dr. Nagy Béla polgarmester és dr. Kormanyos LaszIl6 jegyzd részére

_ JOGI TAJEKOZTATO
Medgyesegyhaza Varos Onkormanyzata altal alapitott gazdasagi tarsasagok aktudlis
feladatairol és lehet6ségeirdl

1/. Az dnkormanyzat jelenleg két egyediili tulajdonosként alapitott gazdasagi tarsasag, a
MEDGYESEGYHAZI VIZMU K&zhasznt Nonprofit Kft./ a tovabbiakban: VIZMU
Kft. / illetbleg a Medgyesegyhazi KESZ Nonprofit Kft./ a tovabbiakban: KESZ Kft. /
tagja.

A ViZMU Kft. 3.000 000 Ft-os torzstdkével mar az uj Ptk., mig a KESZ Kft. méga
Gt. szerint 500.000 Ft-os térzstokével miikodik.

2/. A VIZMU Kft. 2019.-igérvényes mandatummal rendelkezé feliigyelobizottsaggal
rendelkezik, viszont kényvvizsgaldja megbizatasa ez év méjus 31.-€n lejart, tigyvezetd-
jének megbizatisa ez év junius 30. napjaig tart.

A KESZ Kft. iigyvezetdje hatarozatlan idStartamra lett megvalasztva, kdnyvvizsgalo-
janak megbizatasa jovo év majus 31.-ig szol, feliigyeldbizottsdgi tagjai megbizatisa
- a cégjegyzék jelenlegi dllapota szerint — 2019.11.30.napjaig tart.

3/. A két tarsasag koziil a VIZMU Kft-ben jtlius 01.-t8] ligyvezetd, lehetdség szerint
minél el6bb konyvvizsgalo megvalasztasa szitkséges. A KESZ Kft-ben 2016. 03.15.
napjaig az 11j Ptk. szerinti tovibbmiikdésrdl kell hatarozni, amely a jegyzett téke
3.000 000 Ft-ra torténd emelésének kitelezettségével is jar.

Amennyiben a feliigyelbizottsag tagjait lemondas miatt potolni kell, arrdl is donte-
ni sziikséges.

IL

1/. A VIZMU Kft. kbzhaszni tevékenységének jelentds részét jilius 01. napjatél kezd6do-
en mar nem gyakorolja, igy donteni sziikséges az I. pontban emlitettek mellett vagy
helyett arrdl is, a jovében milyen gazdasagi tevékenységet végezzen illetdleg ha erre
nincs lehetoség vagy sziikség, donteni lehet esetleges jogutod néikiili megsziintetésé-
rol, illetdleg az atalakulas korébe tartozo egyéb lehetdségekrdl / beolvadas, dsszeolva-
dés stb./. Ha a tarsasag miikbdésének folytatasat az alapito sziikségesnek tartja, akkor
uj tevékenységi kor keretében is van erre lehetdség. Tekintettel arra, hogy a tarsasag
jelenleg kozhasznu jogallassal rendelkezik, sziikséges lehet annak vizsgalata, hogy az
onkormanyzat ezt a jovOben is eldnyére tudja-¢ felhasznalni. Amennyiben igen, Ggy
kdzhasznu tevékenységi korén természtesen valtoztatni lehet.

Amennyiben az alapito a tirsasag gazdasigi tevékenységének folytatasat nem tartja
szitkségesnek avagy célszerlinek, lehet hatarozni jogutéd nélkiili megsziintetésérdl is.



2.

A jogutod nélkiili megsziinésre vonatkozd altalanos szabalyokrol késibb teszek
emlitést. Ebben az esetben viszont problémiét okoz az az egyébként a 2006.&vi V.tv.

/ Ctv./ altal rogzitett, jelenleg is hatalyos és a tarsasag létesitod okirataban is feltlinte-
tett rendelkezés, hogy a végelszamolas befejezését kovetden az alapito a cég vagyo-
nabol csak az altala befizetett torzsbetétje dsszegét — esetiinkben 3.000 000 Ft-ot -
kaphat vissza, az ezt meghalad6 Gsszeget a 1étesitd okiratban megjelolt / itt a tar-
sasag k6zhasznt tevékenységi korébe esd / kdzcélra fordithatja a cégbirosag.
Tekintettel arra, hogy a Iétesité okiratban megfogalmazott cél esetiinkben tulzottan
altalanos megfogalmazast takar, igy a végelszamolas elhatarozasa eléit célszerii

az alapité okirat ezen pontjanak megfeleld és konkrét helyi kdzcélra torténd modositasa.
Vagy: a tarsasag kozhasznt jogallasat szintén a létesitd okirat modositasaval

meg lehet szlintetni — marad ,,mezitidbas™ nonprofit kft. — €s ezzel ez a probléma

meg van oldva. Gond lehet viszont ez esetben, hogy van-e lehetdség a kézhaszni-

sag év kézbeni megsziintetésére, nem uitkdzik-e az valamely addjogszabalyba.

Erre vonatkozdan célszerii ebben jartas konyvvizsgald vagy a NAV tandcsat kémi.
Amennyiben ezzel nincs gond, a k6zhasznusagra vonatkozo rendelkezések elthagya-
saval gyakorlatilag a végelszamolas rendes lefolytatasanak és a tarsasag végelszamo-
lasa befejezése utdn fennmarad$ vagyonanak az dnkormanyzatra mint alapitora atszal-
lasanak nincs semmilyen akadalya.

2/. AKESZ Kft. jelenleg a miiv.haz, a konyha és az uszoda stb. mitksdtetését végzi.
Ezen tarsasag esetleges jogutdd nélkiili megsziintetése viszont azzal a feladattal
és kotelezettséggel is jar az Snkormanyzat részére, hogy a fenti kdzfeladatokat
mas médon meg kell oldania. Természetesen arra is van lehetdség, hogy ezen
feladatokat a jobb anyagi kondiciokkal bird VIZMU Kft. végezze a jévoben
/ ehhez a mar emlitett médositasokkal a lehetéség adott /. Nyilvanvaldan érde-
mes az Onkormanyzat dontése elétt szamitasokat végezni errdl, hiszen pl. nem
kellene 2.500 000 Ft-os tékét emelni .

Amennyiben viszont ezen cég tovabbmiikodésérol sziiletik dontés, ugy a mar
emlitett sziikkséges modositasokat majd el kell végezni.

3/, Lenne lehetdség a két ¢égbdl egyet csindlni beolvadassal vagy 6sszeolvadassal,
azonban ezt megel6z6en a KESZ Kfi-t is a Ptk. szerinti mitkodésre kell elkészite-
ni, ez a mar emlitett tékeemelés megvalositasat mindenképpen sziikségelteti.
Véleményem szerint erre legfeljebb nyomos gazdasagi okok adhatnak indokot,
jogi szempontbdl az egyesiilés semmilyen elényt, hasznot nem jelent.

ML

1/. A méar emlitett jogutod nélkiili megsziintetésre végelszamolas keretében kertil-
het sor, mivel kft-kr6! van szd, igy csak az altalanos szabalyok szerint — 3 éven
beliili befejezéssel — lehet azt lefolytatni. A tarsasdg vagyondnak mindenképpen
fedeznie kell tartozasait.
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2/. A végelszamolast az alapité dltal megvalasztott végelszamol6 végzi, akinek
megvalasztisaval illetéleg a végelszamolas kezdd idopontjaban a tarsasag
addigi igyvezetdjének megbizatisa egyidejilileg megsziinik. A végelszamolo6
lesz a cég 0 vezetd tisztségviseldje, akinek feladata — leegyszerisitve — az, hogy
a tarsasag koéveteléseit behajtsa, tartozasait kiegyenlitse €s elvégezze mindazon
adminisztracios feladatait, amelyet a térvény / a mar emlitett Ctv./ rdgzit.
Fontos: a végelszamolas alatt korlatozott gazdasagi tevékenység végzésére is
van lehetdség, azaz be lehet fejezni folyamatban levé munkékat, el lehet vallalni
elényds tjakat is. Ezen tilmenden az alapité a torlési kérelem benyujtasaig arrol
is hatarozhat, hogy a végelszamolast a cég fennmaradasaval megsziinteti, magya-
rul a céget . feltamasztja” és tovabb mikdodteti.
A végelszamolas befejezését kovetden a fennmarado vagyon — a mar emlitettek
figyelembe vétele mellett - a tagra szall at, a cég a cégjegyzekbdl valo t6rlés nap-
javal sziinik meg.

3/. Véleményem szerint a fentiek alapos mérlegelése mellett lehet dénteni a cégek
jovBbeni sorsdrdl. Nyilvanval6an sziikkségesnek tartom annak eldzetes felmérését,
hogy mely megoldas jelent az 6nkormanyzat részére kedvezibb, hatékonyabb és
nyilvanvaloan olesobb vagy legalabbis nem dragéabb megoldast.
A jelen tajékoztaté véleményem szerint a lehetséges megoldasokhoz nywjthat
segitséget, amennyiben egycb lehetdség, kérdés is felmeriilne, ugy a jelen anyagot igény
szerint kiegészitem.
Természetesen hozzajarulok a jelen anyag barmilyen céli felhasznalasihoz.
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