1. szamu napirendi pont

A Dél-alfoldi Regionilis Ivovizmindség-javité programhoz benyijtandé palyazattal
kapcsolatos déntések meghozatala

Tisztelt Képviseld-testiilet!

Abba a helyzetbe keriiltiink, hogy a Dél-Alfoldi regionalis ivOvizjavitd program keretében
benytjtando palyazat tigyében kell dontést hoznunk. A palyazat beadasahoz sziikséges RMT
elkésziilt, amelyet aprilis 12-én a Dél-békési Ivévizmindség-javito Onkormanyzati T4rsulds
elfogadott.

Ennek alapjan a tanulmany készit6jét Az Aquaprofit Zrt-.t bizza meg a tarsulas azzal, hogy a
palyéazati anyagot a Dél-alfoldi Regionélis Fejlesztési Nonprofit Kft-nek mint kézremiik6dé
szervezetnek nyujtsa be, majd ezt kovetden 4prilis 30-ig az elkészitett palyazati
dokumentaciét a KEOP kézremiikodé szervezetének (KOFI) nytjtsa be. A tarsulds meghozta
a dontését, ezt Medgyesegyhaza Képvisel6-testiiletének is Jova kell hagynia, hogy a palyazat
benytjthat6 legyen.

Ezzel kapcsolatban az elmult hetek eseményei felgyorsultak, tobb targyalasra is sor keriilt.
Egyrészt a Vidékfejlesztési Minisztérium kornyezetvédelemért felelés allamtitkarsagaval, a
Békés Megyei Vizmiivek Zrt-vel, a FOMTERV-el, valamint az Aquaprofit Zrt-vel.

Jelenleg a Békés-megyei Vizmiivek Zrt. altal az aradi vizatvétellel megvalositott ivovizjavitas
az a program, amely szerintiik Gigy beruhazas tekintetében, mint iizemeltetés tekintetében a
legelényosebb. Jelenleg Békés megyében az Osszes telepiilés kivéve Ujkigyds és
Medgyesegyhdza csatlakozni kivan ehhez a programhoz. Azonban ahhoz, hogy ez a program
megvalosithatd legyen, gyakorlatilag semmilyen dokumentacié nem all rendelkezésre (RMT,
CBA, elvi vizjogi engedély stb.) ahhoz, hogy a palyazat Julius 30-ig benyujthatd legyen,
hiszen ez az a végs6 hatéridd, amig ezt meg lehet tenni.

Aprilis 01-én Medgyesegyhazan a Békés megyei Vizmiivek Zrt kezdeményezésére targyalast
folytattunk, melyen Ujkigyés varos polgarmestere is jelen volt. A targyalasra a Vizmii egy
dontés el6készitd tanulmanyt készitett a résziinkre, amelyben szakmai alapon prébalta
alatamasztani az elképzelését. Ezt az el6készité tanulmanyt tovabbitottuk az Aquaprofit Zrt-
nek, mivel szdmunkra sok adat ebben a tanulmanyban kétséges volt. Az Aquaprofit Zrt.
attekintve a tanulmanyt 16 pontban felsorolta azokat a nem egyértelmii és korrekt adatokat,
amelyek véleménye szerint nem teljesen fedik a valosagot. Ezeket a dokumentumokat az
el6terjesztéshez csatolom, és kérem a Tisztelt Képvisel6-testiiletet, hogy hatarozataval
erésitse meg a dél-békési ivovizjavito tarsulas aprilis 12-én hozott hatarozatait,

Hatarozati javaslat:
Medgyesegyhaza Varos Onkormanyzat Keépvisel6-testiillete a Dél-békési  Ivovizjavito

Onkormanyzati tarsulds aprilis 12-i iilésén hozott hatarozatait, melyek a 13/2011. (IV.12.) ,
14/2011. (IV.12.), 15/2011. (IV.12.), 16/2011. (IV.12.), szami hatarozatokat JOvahagyja.

Medgyesegyhaza, 2011. aprilis 13. .
" Ruck Marton

Polgarmester



KIVONAT

Dél-Békési Ivovizmindség-javito Onkorményzaﬁ Tarsulasanak
2011. dprilis 12-én megtartott iilésén
felvett jegyzokonyvébol

13/2011. (IV. 12.) szamu TT. hatarozat:

A Dél-alfoldi Regionalis Ivovizmindség-javito programhoz benyujtandé palyazat be-
adasahoz a Részletes Megvaldsithatésagi Tanulmanyt elfogadjuk. Egyben kérjiik az
AQUAPROFIT Zrt-t, hogy a Részletes Megvalosithatosagi Tanulmanyt a Komyezet-
vedelmi Fejlesztési Igazgatosag nyilatkozata és a Dél-alfldi Regionalis Fejlesztési

Ugynokség altal megbizott ellendr észrevételei alapjan a palyazat benyujtasat kiveto-
en javitsa ki.

Felelos: Szebellédi Zoltan elnok
Hatdaridé: 2011. 4prilis 13.

Szavazas eredménye: igen: 3 nem: - tartézkodott: -

K.m.f.

Kivonat hiteléiil:



KIVONAT

Dél-Békési Ivovizmindség-javitd (")nkorményzati Tarsulasanak
2011. aprilis 12-én_ megtartott iilésén
felvett jegyz6konyvébol

14/2011. (IV. 12.) szama TT. hatirozat:

LA Dél-Békési Ivévizmindség-javité Onkormanyzati Téarsulas agy dont, hogy a
Dél-alfoldi Regionalis Ivovizmindség-javité programhoz az elfogadott Részletes
Megval6sithatosagi Tanulméany alapjan palyazatot nyujt be.

2. A Tarsulasi Tanacs a program megvaldsitasara irdnyuld program koltségét a Rész-
letes Megvaldsithatosagi Tanulménynak megfelelden 916.830.488 Ft+AFA 0sz-
szegben elfogadja.

3. A Részletes MegvalGsithatésagi Tanulméany alapjan a palyazat megval6sitasahoz
137.943.264 Ft+AFA (15%) 6nerét kellene biztositani, mivel azonban még a BM
EU Oner$ Alap tdmogatdsara vonatkozé minisztériumi dontés nem sziiletett meg,
ezért az Oneré Osszegének biztositasarol nem tud dénteni. A meghozott dontés
alapjan a tarsulas tagonkormanyzataira juté Snerdt azok a Részletes Megvalésitha-
tosagi Tanulmany alapjan hitelfelvétel nélkiil fo gjak biztositani

4. A Tarsulds meghatalmazza az AQUAPROFIT Zrt-t, hogy az elkészitett palyazati
dokumentaciot a KEOP kozremiikodd szervezetének (KOFI) kézvetleniil nyujtsa
be.

Felelos: Szebellédi Zoltan elnok
Hatdrid6: 2011. aprilis 30.

Szavazas eredménye: igen: 3 nem: - tartézkodott: -

K.m.f.

Kivonat hiteléiil:



KIVONAT

Dél-Békési Ivovizmingség-javito ﬁnkorményzaﬁ Tarsulasanak
2011. aprilis 12-én megtartott iilésén
felvett jegyzokonyvébol

15/2011. (IV. 12.) szamu TT. hatirozat:

1. A Dél-Békési Ivovizmindség-javitd Onkormanyzati Téarsulas ugy dont, hogy a Bé-
keés Megyei Vizmivek Zrt. 4ltal az aradi vizatvétellel 6sszehasonlito dontésel6készitd
tanulmany alapjan nem lehet a tagtelepiiléseknek eldonteni, hogy a Dél-alf6ldi Regio-
nalis Ivévizmindség-javitd Programhoz készitett Részletes Megvaloésithatosagi Ta-
nulmanyban foglalt miiszaki tartalmat valdsitsak meg, vagy csatlakozzanak az aradi
vizatvétel megvalositasara irdnyuld projekthez.

2. A végleges dsszehasonlitas érdekében felkéri a Békés Megyei Vizmiivek Zrt-t, hogy
a hatdrozat mellékletében szerepld kérdésekre a lehetd legrévidebb id6n beliil vala-
szoljanak, illetve az aradi vizatvételre vonatkozé Részletes Megvalosithatosagi Ta-
nulmanyt 2011. junius 30-a el5tt megfeleld idében bocsassdk a tagtelepiilések rendel-
kezésére, mely alapjan a viztisztitasra iranyuld technoldgia, valamint az aradi vizatve-
tel lehet6sége 6sszehasonlithatova valik.

Felelos: Szebellédi Zoltan elnok
Hataridé: 2011. janius 30.

Szavazas eredménye: igen: 3 nem: - tartozkodott: -

K.m.f.

Kivonat hiteléiil:



KIVONAT

Dél-Békési Ivovizmindség-javité 6nkorményzati Tarsulasdanak
2011. aprilis 12-én_megtartott iilésén
felvett jegyz6konyvébol

16/2011. (IV. 12.) szamu TT. hatarozat:

A Dél-Békési Ivovizmindség-javito Onkormanyzati Tarsulas ugy doént, hogy felkéri
Nadabdn Janost és Schalbert Gézat Medgyesegyhaza és Ujkigyos tagtelepiilések Viz-
szolgaltaté vezetdit, hogy a Magyar Vizikézmii Szbvetség vezetdje altal megfogalma-
zott Un. kis kdzmii szolgaltatok szolgaltatasi mindségével kapcsolatos véleményével
szemben fogalmazzak meg a kis vizmivek lizemeltetésével kapcsolatos véleményii-
ket, egyben a nagy kdzmii szolgaltatok iizemeltetésével kapcsolatos fenntartdsaikat. A
megfogalmazott véleményeiket jutassak el a tarsulas elndke szamara, aki azokat to-
vabbitsa az Gn. kis vizmiiveket fenntarté vizmiivek és tulajdonosaik felé.

Felelos: Szebellédi Zoltan elndk
Hataridé: 2011. aprilis 30.

Szavazas eredménye: igen: 3 nem: - tartézkodott: -

K.m.f,

Kivonat hiteléiil:
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. sz. tablazat B valtozat, tdvvezetékkel torténd vizellatas karbantartasi koltség szdmitasa

. sz. tablazat Viltozatelemzés pénziigyi tiblizata



1 Bevezetés

Hazank Eurdpai Unids csatlakozasa soran villalta, hogy atveszi az érvényben lévé eurépai unids
szabalyozdsokat. Az szolgaltatott vezetékes ivéviz teriiletén szamos eltérés volt tapasztalhaté a hazai,
illetve az unids el6irdsok kozétt. Hazank europai unios csatlakozasi szerz6désében derogécidt,
mentességet kapott 98/83 EU Direktivdban foglaltak aldl 2006. december 31-ig, illetve 2009.
december 31-ig. Ennek megfeleléen Magyarorszag azt villalta, hogy 2006. december 25-ig mdszaki
beavatkozast végez azokon a telepiiléseken, ahol a bor, fluorid és a nitrit hatrértéke magasabb a
megengedettnél, 2009. december 25-ig vallalta tovabba az ammoénium, valamint az arzén értékek
hatdrértékre torténd csékkentését is.

Az unios csatlakozas utdn Magyarorszdg a 201/2001. (X.25.) Kormanyrendeletben harmonizélta a
fent nevezett direktivdban meghatérozott kovetelményeket.

Az ‘emlitett kormdnyrendeletben a szolgaltatott viz minéségére vonatkozé hatarértékek a fébb
paraméterek tekintetében az alabbiak:

1. tablazat. Vizmindségi hatarértékek

Vizmindségi paraméterek Mértékegység ElGirt hatarérték
Arzén [ug/1] 10
Amménium fmg/l] 0,5

Vas (ug/ 200
Mangén [ug/1] 50

Bor fmg/1] 1

Azokban az esetekben, ahol a szolgdltatott viz mindség paraméterei nem felelnek a derogicids
megallapodasban érintett paraméterek tekintetében és a szolgdltatott viz mindsége egyéb
paraméterek tekintetében sem felel meg 201/2001. (X.25.) Kormanyrendeletben elgirt vizmindségi
hatarértékeknek, ott az adott mdszaki megoldasoknak az Osszes hatarérték feletti paraméter
tekintetében a megfelel§ szolgaltatott vizmingséget sziikséges produkalnia. Ennek alapjan a Dél-
alfoldi Régi6 IvovizminGség-javité Program keretében érintett telepllések esetében teljes
vizminGség-javitdst fog eredményezni a projekt megvaldsuldsa.

Medgyesegyhdza telepiilés vizmive altal szolgaltatott ivéviz mindsége arzén és ammonium
tekintetében szerepel a 201/2001. (X. 25.) Kormanyrendeletben taldlhaté ,A szolgaltatott ivoviz
vonatkozasaban nyilvantartott mingségi kifogassal érintett teleplilések listdjaban”.

Medgyesegyhdza-Bdnkut telepiilésrész vizm(ve altal szolgaltatott ivéviz minésége arzén, ammaonium
és mangdn tekintetében szerepel a 201/2001. (X. 25.) Kormanyrendeletben talalhaté A szolgdltatott
ivoviz vonatkozasaban nyilvantartott mindségi kifogdssal érintett telepilések listajaban”.

A fenti kovetelmények teljesitése érdekében Magyarorszag ivévizminGség — javité programot
dolgozott ki. 2007 vége Sta folyamatban van az érintett telepiilés vonatkozasaban is a Dél-Alfsldi
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magyarorszégi vizbazisokra alapozva elkésziiltek az elszetes megvalosithatdsagi tanulmanyok, az elvi
vizjogi engedélyes tervdokumentdciok, és folyamatban van a részletes megvaldsithatosagi
tanulmanyok elkészitése.

A Dél-alfoldi Régi6 IvévizminBség-javité Program 3.1 utem, projekt el6készitési szakasz soran, (j
miiszaki megoldasként merilt fel a békés megyei telepulések szamdra, hogy Arad fel§l megfelels
mindség( viz dtvételével, a regionalis rendszeren keresztiil is biztosithaté a szilkséges mennyiségd és
mindségl ivéviz. Ebben az esetben nem szikséges kiépiteni és Gzemeltetni tisztitds-technoldgiai
berendezéseket. A 2010-ben elkészilt elékészitési elGkészits vizsgalatok alapjan ezzel a miiszaki
megolddssal gazdasagilag és mindségileg kedvezébb ivévizellatast lehet biztositani a projekthez
kapcsolddé teleplilések részére.

A 2010-ben felmerilt Uj lehet8ség kévetkeztében a Dél-alféldi Régid lvovizminSség-javitd Program
3.1 Gtem keretében elkészilt mdszaki valtozatokat ki lehet egésziteni az 4j mUszaki megoldasbdl
eredd valtozattal. {gy a telepulések szikség szerint feliilvizsgdlhatjak kordbbi dontéseiket, esetleges
kapcsolddasukat a regionalis hdldzatra.



2 Jelenlegi ivévizellatas miszaki ismertetése, helyzetértékelés

Medgyesegyhaza jelenlegi vizellatasa

Medgyesegyhaza vizelldtasa jelenleg sajat katrdl, vizm(rdl tzemel a szilkséges nyomast a meglévé
SUPERSTADT viztorony biztositja. A termel6-kutak a vizm( teriiletén taldlhatok. Az 1. sz., és 2. sz. kat
vize kdz0s vezetéken jut el a telepiilési korvezetékes haldzatba. A 2. sz. jelenleg allandd Gizem( kut
rossz allapota miatt feldjitasra szorul. A 4. sz. kit jelenleg Gzemen kiviili, tartalék kat. A 150 m*-es
viztorony a telephelyrél kimend vezetékre van rakétve.

Meglévé épitmények és berendezések:
¢ Kutak 2 db Gzemel8 mélyfardsy, 1 db tartalék kut,
e SUPERSTADT hidroglébusz 150 m?,
e Korvezetékes ivovizhaldzat.

Medgyesegyhdza telepilés vizmlve 4ltal szolgéltatott ivéviz mindsége arzén és ammodnium
tekintetében szerepel a 201/2001. (X. 25.) Kormanyrendeletben talalhat6 ,A szolgaltatott ivoviz
vonatkozasaban nyilvantartott minéségi kifogdssal érintett telepiilések listdjaban”.

A rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan:
® atermelt viz minGsége As, NH, és Mn tekintetében haladja meg a hatarértéket,
® aszolgéltatott viz minésége As és NH, tekintetében haladja meg a hatarértéket.

* Ajogszabalyi besorolds alapjat képezé szolgaltatott vizminéségi adatsorok szerint a
szolgaltatott viz minGsége As, és NH, tekintetében haladja meg a hatarértéket.

Az lzemeltetett kutak kiilonb6z6 mélységkdzoket nyitnak meg, ennek alapjan az egyes kutak 3ltal
termelt viz minGsége eltérs. Az aktudlis vizigények figgvényében a kutak tizemelési rendje véltozik. A
csucsigények kielégitése érdekében tobb kutat allitanak tGzembe. Az Gzemeltetett kutak szdmdnak
fuggvényében valtozik az 8sszes termelt és szolgaltatott viz mindsége.

A Dél-alféldi Régio Ivovizminéség-javitd Program keretében késziilt hidrogeoldgiai tanulmany
vizmindségi adatbazisa alapjan mindkét kat vizminésége As tekintetében meghaladja a hatdrértéket.
Az 1.sz. kit vizmindsége NH, tekintetében hatarérték kézeli, a 2. sz. kut hatdrérték feletti
vizmindséget produkal. Az 1.sz. kit vizminésége Mn tekintetében kis mértékben hatarérték feletti, a
2.s52. kut vizmindgsége kis mértékben hatarérték alatti.

A fentiek kévetkeztében a két kut eredd vizmindsége, a kutak egylttes, azonos hozamu {izeme
esetében Mn tekintetében hatarérték alatti vizmin8séget eredményez, As tekintetében hatarérték
feletti, de 20 pg/| alatti értéket és NH, tekintetében hatarérték feletti, 0,7-0,8 mg/| korili érték
varhato.



Medgyesegyhaza vizelldtasa tekintetében jelen allapotban a meglévé kutak nem tudjak a megfelel

mindségl vizet szolgdltatni. A telepiilés vizellatasi problémajanak megoldasara két miszaki lehet&ség
van:

s Egyrészt a meglévé kat felujitasa és a minGségi problémak megolddsara vizkezel$ technolégia

épitese, mivel a telepiilés vizbazisdnak mingsége nem megfeleld.

® Masrészt a minéségi problémakat megoldasa érdekében kapcsolédds a regionalis rendszerre,
ahonnan regionalis rendszerré| részleges vizatvétellel szlikséges mennyiségl és megfelels
mindségl viz biztosithatd a telepiilés részére vizkeverés céljabol.
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Medgyesegyhdza-Bankdt jelenlegi vizellatasa

Medgyesegyhdza-Bankut telepllésrész vizellatsa jelenleg sajat kutrdl, helyi vizmdré| biztositott. A
telepllésen egy kut lizemel, melynek vizét jutatjak el a 30 m>-es mélytarozdba. A telepiilésen belil a
nyomdst nyomasfokozo géphaz biztositja. Meglévé épitmények és berendezések:

e Kutak 1 db iizemel8 meélyfirasa,
* Tarozé medence 30 m°,
¢ Korvezetékes ivovizhaldzat.

Medgyesegyhaza-Bankut telepiilésrész vizm(ive altal szolgaltatott ivéviz mingsége arzén és mangan
tekintetében szerepel a 201/2001. (X. 25.) Kormanyrendeletben taldlhaté »A szolgaltatott ivoviz
vonatkozasaban nyilvdntartott minéségi kifogassal érintett telepiilések listajaban”.

A rendelkezésre all6 adatok alapjan:
® atermeltvizmingsége As, NH, és Mn tekintetében haladja meg a hatarértéket,
* aszolgdltatott viz minGsége As, NH,és Mn tekintetében haladja meg a hatarértéket.

® A jogszabalyi besorolas alapjat képezd szolgéltatott vizmindségi adatsorok szerint a
szolgaltatott viz minésége As, és Mn tekintetében haladja meg a hatarértéket.

A fenti els6 két megdllapitds az Uzemeltetsi adatszolgaltatas alapjan toértént. A harmadik
megallapitds a jogszabalyi besorolas alapjan tortént. A besorolas alapjat képezd adatsorok nem allnak
rendelkezésre.

A Deél-alféldi  Régid Ivovizmingség-javitd Program keretében készilt tanulmanyok és az
Onkorményzati déntés alapjan Bankuton megszintetésre kerll az 6nalld viztermelés és a telepiilés
Medgyesegyhaza kdzponti vizm(itsl kiépitendS tavvezetékrél keriil ellitisra. A tivvezetékrdl
lecsatlakozas létesiil LaszI6 tanya, eddig elldtatlan telepiilésrész felé is. Ennek kévetkeztében Banut
vizellatdsanak javitasa a medgyesegyhdzi miszaki megoldas valtozatokkal kozésen valésul meg.
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3 Az elemzés médszertani bemutatasa

Miiszaki vonatkozast modszertani elemek

A vizsgdlat sordn azon miiszaki elemek keriiltek 6sszehasonlitasra, amelyek kiilonb6znek az egyes
megoldasokban. Az egyes véltozatokban szerepl8 azonos elemek a valtozatok dsszehasonlithatosagat
nem befolyasoljak, ezek az elemek kizarolag 6sszességében jelentenek tovabbi koltség-elemet.

A vaéltozat elemzés sordn a helyi tisztitas-technolégia kiépitésével megvalosuld ivévizellatds keriilt
Osszehasonlitdsra, az Aradi vizatadassal kiegészitett regionalis csatlakozds és vizatvétel miiszaki
kialakitdsaval.

A vizsgdlat elve, hogy azon miszaki elemek beruhazidsi és (izemeltetési koltségei lettek
Gsszehasonlitva melyek lokdlisan, az adott telepiilés elldtasénak vonatkozasaban sziikséges
megvalositani. Az Uj miiszaki megolddsban az Aradi viznek az orszaghatartél, a meglévé rendszerekbe
juttatasa érdekében Gj un. ,koz6s” létesitmények kialakitdsa sziikséges. Az teljes rendszer m(ikodése
érdekeben tervezett Uj létesitmények koltségterheibél a rendszerre csatlakozék vizigény ardnyosan
részesiilnek. A szamitdsok sordan figyelembe vettiik a k6z6s létesitmények telepiilésre esé beruhdzési
koltségét.

A regiondlis rendszer tervezett létesitményeinek Uzemeltetési koltsége, valamint a megfelels
mennyiségl és mindségi viz Aradrdl az orszaghatarig torténd eljuttatasanak beruhazasi és tizemelési
kéltsége a gazdasagi elemzés sordn a viz fajlagos stvételi koltségében realizdlddnak. Ez a fajlagos
koltség nem egyezik meg az atadasi arral. A szamitasok soran alkalmazott fajlagos atvételi kéltség
nem tartalmazza a tervezett létesitmények pétlasi koéltségét, valamint a meglévé rendszerek
dltaldnos Gzemeltetési koltségét. A tervezett létesitmények potldsi koltsége a nettd jelenérték
szamitds sordn a beruhazasi koltségbdl szamitott potlasi koltségekben vettiik figyelembe. Az
altalanos Uzemeltetési 6nkoitségeket egyik véltozatban sem szerepeltettik.

A vizsgdlat eredményeként kapott értékek a fent leirtak kévetkeztében csak jelen tanulmianyban
meghatdrozott adatokkal hasonlithaték ossze. A szamitasok eredményei nem alkalmasak mas
tanulmanyban meghatarozott értékekkel vald dsszevetésre.

Pénziigyi-gazdasdgi vonatkozasi mdédszertani elemek

A valtozatok gazdasagossagi 6sszehasonlitdsara a koltség-hatékonysagi médszert alkalmazzuk. Ennek
lényege, hogy a beruhdzasi és vizsgalt id8szak Uzemeltetési koltségeinek diszkontalt nettd
jelenértéke kerul kiszamitdasra.

A vizsgalt id6tav:
¢ a beruhdzasiidfszak: 2012-2013,

e az Uzemeltetési id8szak: 2014-2041.

A vizsgalt id6szak id6tavja az EU-os tdmogatasoknak megfelels 30 éves vizsgalt idGszak.
Az alkalmazott médszer szerint az aldbbi elemek szerepelnek a pénziigyi modellben:
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¢ beruhdazasi kéltség,

¢ az \j beruhazasi elemekre vonatkozd vérhaté tizemeltetési koltség a vizsgalati id6szak alatt,
* avarhatd karbantartési kdltség a vizsgalati idészak alatt,

* avarhat6 pétlasi kdltségeket a vizsgélati idészak alatt,

* ameglévd létesitmények pétlasi koltsége.

A potldsokat az épitési kdltségek esetén 10 éves gyakorisaggal, a gépészeti kdltségek esetében 7 éves
gyakorisaggal, az iranyitastechnikai és annak elektromos koltsége esetében 3 éves gyakorisaggal
vettik figyelembe.

A pénzligyi modell mindkét vizsgalt valtozat esetén az alabbi kiindulé feltételekkel késziilt:

* Akdltségek becslését 2011. évi 4rszinten végeztiik.

* Real koltség vdltozast egyik kéltség nemnél sem tételeztiink fel.

* A p6btlasi koltségeknél a varhato mszaki szlikségszerlségbél indultunk ki.

* Avizsgalati idészak egyes éveire juté kéltségeket a 2011. évre diszkontaltuk.

A pénzigyi gazdasagi vizsgalat alapjan az tekintendd kedvez8bbnek, amely valtozatnal alacsonyabb a
nettd jelenértéke. A vizdijak tekintetében a gazdasagosabb megoldas esetében lesz alacsonyabb,
kedvez8bb vizdij.

A kéltség-hatékonysdgi vizsgélat az egyes véltozatok pénzlgyi 6sszehasonlitasara szolgal. Mivel a
vizsgdlat azon miiszaki elemeket hasonlitja 5ssze, amelyek kiildnbdznek az egyes véltozatokban ezért
a szamokbdl nem képezheték direkt vizdijak, vizdij novekmények!
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4  Midszaki valtozatok ismertetése

Jelen fejezetben a korabban megfogalmazott miszaki valtozat részletes bemutatasa térténik.
A tervezett rendszerek méretezési vizigénye:

5. tdblazat. Méretezési alapadatok Medgyesegyhdza és Medgyesegyhdza-Bankit kézos

Mértékadé vizigények Mértékegység
Atlagos napi vizigény 578 [m*/d]
Napi csucsviz igény 930 [m?/d]

4.1 Medgyesegyhaza és Medgyesegyhaza-Bankit kozos, 6nallé vizmiivel torténd
ivévizelldtasanak miiszaki ismertetése (A valtozat)

Az 6ndllé vizm(vel t6rténé elldtds sordn az elirt mennyiségli és mindségli viz biztositasara
katfeldjitds torténik és 4j tisztitds-technoldgia kerdl kiépitésre az aldbbiak szerint.

A rendelkezésre all6 hidrogeoldgiai alapadatok alapjan a medgyesegyhazi vizbazis a tavlati ellatasi
biztonsdghoz megfelel hozamot tud biztositani, azonban a 2. sz., jelenleg dllandé Uzemd kUt rossz
allapota miatt, sziikséges annak feltjitasa melléfirasos technikaval.

A telepilésen kitermelhet§ viz bar mennyiségileg elegends, viszont kezelés nélkiili szolgéltatdasa nem
biztositja az elirt hatarértékeknek megfeleld mindségl vizet. Ennek kdvetkeztében dj, arzén és
ammonium-mentesitd technoldgiat kell kiépiteni.

Az uj tisztitds-technoldgiai létesitmények a meglévd vizm terlletén kerilnek elhelyezésre.

A nyersviztérol6 medencét az ammoénium-mentesités érdekében a sziikséges kialakitani. A
nyersvizmedencében biztosithaté az ammadnium eltavolitasdhoz szukséges behatasi id§ is, az adagolt
vegyszer szamdra. A technoldgiai berendezéseket kévetSen tisztitott viz tirozék kialakitasa

szukséges, mert innen biztosithatd a sz(iréoblités szamara felhasznalt viz, valamint kiegyenlitést
biztosit kitermelt viz és a halézaton jelentkezé vizfogyasztds kdzott.

A meglévé medgyesegyhaza-bankti illetve a 2.sz. medgyesegyhazi kat eltémedékelésre kertiil.

Medgyesegyhaza-Bankut a Medgyesegyhdaza feldl kiépitend§ 0j tavvezetékrdl részesiil a rendeletben
eldirt mindségl ivovizellatisban. Medgyesegyhdza-Bankut telepiilésrészre vezeté tavvezetékrdl
ledgazasi pont létesll az un. LaszI6-tanya kilterileti rész ellitisahoz.

Az ,A” vdltozat esetében a szamitasokhoz az alabbi létesitményeket vettik figyelembe:

1 Tervezett 1 db kut feldjitasa melléfurassal L =110 m,

2 Tervezett kat bavarszivattyd 45 m*/h,
12



Tervezett kut kutfej gépészete DN 100,

Meglévs 1 +1 kat db eltémedékelése,

Tervezett 90 m?-es géphaz és kezelGépiilet,

Tervezett technoldgia NH,, As, eltavolitas 43 m*/h, vegyszeradagoldssal, sz(ir6k kiépitésével,
Nyersviztarol6 medence 50 m°,

Technol6giai nyomdsfokozas: Q = 43 m*/h, H = 30 m, tervezett géphéazban,

00 N oY U s W

Tervezett kloradagolds, torésponti klérozashoz és fertStenitéshez,
10 Tervezet lepitd - dekantalé medence 40 m?,
11 Tervezett iszaps(irit 20 m°,

12 Tervezett zagy dtemel§ szivattyd Q = 10 m*/h, H = 30 m,

13 Tervezett vizm{ irdnyitastechnika,
14 Tervezett tisztitott-viz tarol6 medence: 2*50 m?,
15 Tervezett hdldzati szivattyuzds: Q = 84 m?/h, 50 m, 1+1 db frekvenciavaltéval,

16 Tervezett tavvezeték Medgyesegyhaza-Medgyesegyhaza-Bankut DN 80 6 000 m,

17 Tervezett ledgazési pont Ldszl6-tanya iranyaba.

4.2 Medgyesegyhiza és Medgyesegyhaza-Bankiit tavvezetékrél torténd ivévizellatasanak
m{szaki ismertetése (B valtozat)

A telepiilés és a telepiilésrész ellitasa a regionalis vizellaté hélézatrél és sajat kutak hasznalatival
torténik, tisztitds-technoldgia kiépitése nélkiil. A tavwezetékrgi torténd elldtds sordn az megfeleld
mennyiségl és mindségli viz biztositdsira keverdviz keriil atvételre, a megfelel6 minGségi vizet
szallité regionalis vizellatd rendszerrdl. A regionélis rendszerrdl atvett viz a sajat kutakbdl vett vizzel
keverve kerul a telepiilési ellatd haldzatba.

A 2. sz, jelenleg allandé uzem( kat rossz allapota miatt, sziikséges annak felGjitasa melléfarasos
technikdval. A meglévg, illetve a feltjitott kit vize, valamint a regionalis rendszerrél dtvett viz, a
tervezett viztarolé medencébe keriil. A viztarolé medencébdl 0j halézati szivattyuk juttatjik a vizet a
teleplilési haldzataba, és a meglévs hidroglobuszba.

A tervezett vizkeverés ardnya 50% regiondlis rendszerr6l, 50% helyi kutakbdl szarmazé viz, ez
biztositja a megfelel8 mingségi ivovizet.

A meglévé medgyesegyhaza-bankadti illetve a 2.sz. medgyesegyhdzi kit eltémedékelésre kerdil.

A tervezett Kevermes-Medgyesbodzas tavvezetékrgi ledgazas keril kiépitésre Medgyesegyhaza
telepllés kilteriletén. A ledgazasi pont és Medgyesegyhdaza telepilési vizml kozdtt tavvezeték
leteslil. Az dtadasi pont a Medgyesegyhaza telepdilés vizm(i teriletén belul kerdl kialakitasra.
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Medgyesegyhdza-Bankut az ,A” viltozattal megegyez6en a Medgyesegyhdza — Medgyesegyhaza-
Bankut kdzott kiépitends tévvezetékrd| kap megfelel mennyiségli és mindségli ivovizet.

Az Gj miszaki megoldasban az Aradi viznek az orszaghatartdl, a meglévé rendszerekbe juttatasa
érdekében Gj, un. ,kéz6s” létesitmények kialakitisa szlikséges. Az teljes rendszer miikédése
érdekében tervezett Uj létesitmények koltségterheibél a rendszerre csatlakozok vizigény aranyosan
részestinek.

A szamitasok soran figyelembe vettiik a kdz6s létesitmények telepiilésre esé beruhazasi koltségét.
A ,kdz6s” létesitmények fébb elemei:
® Tavvezeték az orszaghatar és Kevermes - L6kdshaza termelbtelep ksz6tt,
® LO6kdshaza - Kevermes termelStelep bévités,
* L6kdshdza - Kevermes termelételep és Medgyesbodzasi termel6telep kézotti tavvezeték,
* Medgyeshodzasi termelételep bévités.

Az aradi kutak vizminésége arzén esetén < 1 ug/l, ammoénium tekintetében 0,05 mg/I. A Kevermes —~
Medgyesegyhdza tivvezetéken, az atadott aradi kutakbdl és a kevermes-16késhazi termel§ telep
katjaibol termelt kevert viz szallitdsa torténik. A kevermes-18késhazi viz mindsége 0,3 mg/| korul
alakul ammaénium és 12 ug/l kériil arzén tekintetében. A kevert viz mindsége igy arzén tekintetében
2-3 pg/l, ammoénium tekintetében 0,2 mg/| érték kéril varhaté.

Az ,B” valtozat esetében a szamitasokhoz az alabbi létesitményeket vettik figyelembe:

1 KOz6s létesitmények telepiilésre esé beruhazasi koltsége,

2 Tervezett tavvezeték Medgyesegyhaza kilterilet — Medgyesegyhaza vizm{ (DN150, 1000 m),
3 Tervezett kit buvérszivattyd 45 m>/h,

4 Tervezett kut kutfej gépészete DN 100,

) Meglévé 1 +1 kut db eltémedékelése,

6 Tervezett dtadasi pont a jelenleg meglévé vizmi terileten,

7 Tervezett tarozéd medence 2*50 m?,

8 Tervezett hdlézati szivattydzds: Q = 84 m*/h, 50 m, 1+1 db frekvenciavaltdvali,

9 Tervezett tavvezeték Medgyesegyhaza-Medgyesegyhaza-Bankut DN 80 6.000m,

10 Tervezett ledgazasi pont LaszI6-tanya irdnyéba,
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5 A mdszaki megoldds kéltségelemei

Beruhazasi koltségek:

Az Gsszehasonlitds soran a beruhazasi kéltségek tekintetében a Dél-Alfsldi Ivévizmindség-javito
Program illetve a ,Segédlet a KEOP-bdl tamogatott projektek fajlagos koltségmutatdinak
meghatdrozasahoz” cim(i dokumentécio fajlagos kéltségeit vettilk alapul.

A részletes beruhazdsi kéltség tablazatok a mellékletben taldlhatdk.
Uzemelési koltségek:

Az Osszehasonlitasra jelentSs hatéssal van, a helyi tisztitds-technolégia kiépitésével megvaldsuld
megoldasok esetében, a technoldgia Gizemeltetési koltsége. Az iizemelési koltségek meghatarozasa
sordn figyelembe vettik az (izemelés energia, vegyszer és egyeéb pl. vizkészlet hasznalat, vizmindség
ellendrzés, iszapkezelés, iszapelhelyezés kéltségeit. A vegyszerfelhasznalds becsilt mennyiségét
koagulacids-flokkuldciés arzénmentesitd technolégia és térésponti klérozas, mint ammonium-
mentesitd technoldgia alkalmazdsanak feltételezésével szamoltuk a konkrét vizmingség figyelembe
vételével. A szdmitasok soran a tisztitas-technolodgiai berendezések tzemeltetéséhez személyi jellegl
koltségeket is figyelembe vettink.

Az Uzemelési koltségek részeként, a beruhdzis elemeit alapul véve karbantartasi és pétldsi
koltségeket hataroztunk meg.

A részletes lizemeltetési kéltség tablazatok a mellékletben talalhaték.
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6 Ertékelés, megallapitasok

A pénzigyei elemzés eredményét az alabbi tablazat mutatja. A valtozatok koézil az tekinthetd
gazdasagosabbnak, melynek netto jelenértéke alacsonyabb. A vizdijak tekintetében a gazdasagosabb

megoldas esetében lesz alacsonyabb, kedvezébb vizdij.

6. tabldzat. A vizsgalt valtozatok netté jelenértéke

Viltozat Netté jelenérték (eFt) | El6ny (%)
A" valtozat, 6nalld vizellatis és vizkezeléds 556 087 280 100
»B” valtozat, sajdt kutrdl és tavvezetékrél torténd ellatas,

346 852 817 62

vizkeveréssel

A gazdasdgi elemzés alapjan megallapithatd, hogy a ,B” véltozat, azaz a regionalis rendszerrdl
torténd részleges vizatvétel esetében jelentds mértékben kedvezdbb pénziigyi keretek és ennek
megfelelen kedvezdbb vizdij biztosithaté a telepiilés részére. Ebben a m(iszaki valtozatban nem kell
kiépiteni és a késébbiekben tizemeltetni 0j tisztitds-technoldgia berendezéseket. A vizsgalat a két
miszaki megoldas egyéb tekintetben nem tér el egymastdl, igy Medgyesegyhaza-Bankut ellatisa
Medgyesegyhazardl torténik. A végleges miszaki megoldasnal amennyiben a ,B” viltozat mellet
dont a telepiilés meggondolandé Medgyesegyhaza-Bankdt kézvetlen regionalis vezetékrdl tortend
ellatasa, ebben az esetben nem sziikséges kiépitene a két telepiilésrészt Hsszekdts tavvezetéket, ami
tovabb csokkenti a kéltségeket és a vizdijat.

A pénzigyi szempontok mellett a dontéshozatala sordn tovibbs érdemes figyelembe venni, hogy a
regionalis rendszerhez valé csatlakozas esetén,

* ,természetes” vizkezelés térténik, azaz a jogszabalyban régzitett paramétereknek megfeleld
egészséges ivoviz elGallitasa vegyszeres kezelés nélkil, vizkeveréssel valésul meg,

® nem kell szdmolni technoldgia kockazattal, a technoldgia ledllasdnak/meghibdsodasanak
lehet8ségével és annak tobbletkdltségeivel, mivel a regiondlis rendszer vizbazisairdl a
megfeleld minéségd ivoviz folyamatosan, nagy dzembiztonsag mellett biztosithatd.

Természetesen nem lehet eltekinteni az 6nallé vizbazisra és vizkezelésre alapozott telepiilési
vizellatas azon el6nyétél, hogy ebben az esetben megmaradhat a telepilés ,vizellatasi autonomiaja”,
azonban ezen megoldas valasztasa esetén a teleplilés nem részesiil a regionalis rendszerbél adédé
elénydkbdl (természetesen kezelt ivoviz és fokozott Gzembiztonsag).
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Emlékeztetd

Késziilt: a Dél-alfoldi Ivévizmindség-javitd tarsulas miiszaki Osszehasonlité tanulmanyokkal
kapcsolatos egyezteté megbeszélésén Medgyesegyhaza Polgarmesteri Hivatal Hazassagkots
termében 2011. aprilis 01-én 09. éra 00 perct6l

Jelen vannak: a mellékelt jelenléti iv szerint.

Ruck Mirton: Koszontok mindenkit, 6riilok, hogy eljottek hozzank. Ugy gondolom, hogy
egy ilyen tipusi megbeszélésnek mar 1-2 éve le kellett volna zajlani és akkor nem most a
palyazat beadasa elstt két héttel egyeztetink. Beszéljiikk meg, 6 cél, kozos cél, hogy 2011.
aprilis 20-4n a palyazat menjen el, aztdn majd latjuk hogy alakul.

Jancsé Béla: Akkor bevezetéként. Az egyik az, hogy a palyazat 20-an be fog menni. A
masik, hogy miiszakilag végig lett gondolva, hogy egy adott teriilet vizellatisara melyik a
kedvezdbb és van egy A és egy B valtozat. Azzal viltozott, és a tavalyi év masodik felében
gyorsult fel, hogy egy technolégia mentes viz keriilt be a regionalis rendszerbe, tehat igy adott
esetben a regionalis rendszerre val6 csatlakozds szakmai lehetSsége is kinyilik.

Azt tudni kell, hogy az a palyazat, ami elkészitésre és beadasra keriil aprilis 20-4an, ahhoz
hogy ne csak szakmailag, gazdasigilag, hanem adott esetben a pélydzati rendszer
szempontjabol is életképes legyen. Aprilis 20-a azért fontos, mivel a tamogatasi szerzddés
akkor jar le. Tehit nem a palyazat elbirdlasa, hanem a koribbi pénzek felhasznalasa
szempontjabol fontos ez a hatarids. A palyazat beadasi hatarideje junius 30-a. Viszont ahhoz,
hogy junius 30-ra §sszeallhasson ez a masodik palyazat, az aradi vizatvezetéssel kapcsolatos
megoldast vizsgaljuk a teljes megye tekintetében, ennek tekintetében még most aprilisban
dontéseket kell hozni. Gyakorlatilag most azt készitettiik eld, hogy ahhoz hogy a tovabbi
lépéseket az elvi vizjogi létesitési engedély dokumenticié ezt az aradi vizatvezetést
tartalmazza, ehhez az U RMT-t illetve CBA szamitasokat el tudjuk késziteni, ahhoz
gyakorlatilag telepiilésenként el kell dénteni azt, hogy milyen miszaki megoldast valasztanak.
Mi ehhez készitettiink most dontés elékészits tanulmanyt.

Azt tudni kell, hogy maga a palyazat elbiralasa ngy torténik, hogy el8szoér miiszaki
valtozatokat hasonlitanak Gssze, erre késziilnek gazdasigi szamitisok utina a miszaki
valtozatokbdl a nyertes valtozatra késziil el a CBA elemzés, mely elemzés a késGbbi
vizdijakat szamolja ki pontosan, illetve a tamogatasi aranyokat hatirozza meg, hogy az adott
pdlydzati rendszerben az a gybztes megold4s milyen tamogatasi feltételekkel tud
finanszirozéasra keriilni. Ezért hangsiilyozzuk mindig nagyon azt, hogy gyakorlatilag a déntés
elokészitd tanulmanynal 6sszehasonlitast végziink, azt az elvet tudjuk kovetni, hogy két
miiszaki valtozat gazdasagi szempontbol melyik elénydsebb vagy hatranyosabb, illetve
miszaki szempontbdl is meg lehet vizsgalni, de sajnos nagyon sokszor a miiszaki
szempontokndl a gazdasagi elénysk vagy hatranyok mérlegelenddk, ez alapjan sziiletnek a
dontések. Nyilvan az a miiszaki megoldas, amelyik gazdasagosabb ott lehet majd az
alacsonyabb vizdijat is a késébbiekben érvényesiteni. A CBA ellendrzések soran fog kijonni
az alacsonyabb vizdij, de mondom, hogy a CBA elemzést nem mind a két valtozatra késziil el,
csak arra, amelyik a gy6ztes megoldasnak terveziink.

Ennyi bevezetét gondoltam tartani, atadndm a szot kolléganémnek J4nosi Erikanak, aki
roviden ismertetné a tanulmanyt.

Janosi Erika: Udvozlok mindenkit, els6 Iépésben ismertetném Medgyesegyhaza dontés
elokészité tanulmanyat. A tavalyi év sordn felmeriilt gy Uj lehetéség, az Aradrdl torténd
vizatvétel. Lehetdség a Békés megyei telepiilések részére, ezt a viget felhasznalva tisztitas



%)

nélkiil eldallitott vizet juttasson a lakossdghoz. 2010-ben késziilt el err6l egy olyan tanulmany,
amely mar pénziigyi szamitasokat is tartalmaz arra vonatkozoan, hogy ez a miszaki megoldas
gazdasagosabbnak tiinik, miszaki szempontbol is kedvezobbnek mutatkozik a Dél-alfldi
régioban  kidolgozott miszaki megoldasokkal szemben. Ebben a tanulmanyban
Medgyesegyhdza, valamint Bankut vizellatasat vizsgaltuk, mely jelenlegi vizellatas
Medgyesegyhdzan két iizemeld és egy tartalék kut van, hidroglobusz a vezetékes haldzatra
dolgozna. Medgyesegyhdza kitvize arzén ¢és ammonium tekintetében haladja meg a
hatarértéket, Banktton arzén, ammonium €s mangan tekintetében. Ezekkel a paraméterekkel
sziikséges olyan vizmindséget eldallitani, megoldast taldlni, hogy ne lépje til az eldirt
hatarértékeket. Erre két megoldas mutatkozik. Vagy a jelenlegi kutak és viztisztitd
berendezés, B valtozatban 50%-os keverdviz atvétellel a regionalis rendszerrdl. Igy a sajat
kutak és keverdviz felhasznaldsaval elérhetd a megfeleld vizmindség elérése. Mindkét
valtozatban Bankut vizellatds tdvvezetéken térténne.

Az A és a B valtozat §sszehasonlitasa tértént meg, kizardlag a kiilonb6z6 miiszaki elemeknek
a figyelembe vételével, tehat azok a miiszaki elemek, amelyek mindkét valtozatban
ugyanazok, azok nem jelennek meg ebben a tanulmanyban.

Az A viltozat, egy 6nallo megoldas, ott a lokalis beruhazasi koltségeket és az lizemeltetési
koltségeket vettiik figyelembe, a B valtozatndl, amelynél részben tivvezetékr6l kapunk
megfeleld mennyiségii és mindségli viz atvételével torténik, figyelembe vettiik a regionalis
rendszerben kialakitandé kozos koltségeknek a beruhdzasra esd részét, ami ahhoz sziikséges,
hogy az atadasi ponttdl a meglévd regionalis haldzat megfeleld helyére eljuthasson a viz,
valamint a meglévo bazisok felajitasat.

Az atvételi dij jelentkezik a masik oldalon, amely tartalmazza Aradrél a hatérig térténé viz
eljuttatdsanak koltségeit, a szallitast, valamint egy fajlagos atviteli koltséggel szamoltunk,
amely az atviteli dijbdl szamolédik. Ebben nem szamoltunk az altalanos ilizemeltetési
koltséggel, mert az mindkét oldalon jelentkezik és nem szamoltunk a k6zos létesitményeknek
a potlasi koltségével az iizemelési oldalon, hanem azt a beruhazasi koltség oldalon, abbol
eredéen szamoltuk.

A pénziigyi gazdasagi elemei a modszertannak egy koltséghatékonysagi mdodszer, amely nettd
jelen értéket szdmol egy adott évre, ez jelen esetben a 2011 év. A vizsgalt idészak 30 év,
melybdl az els6 két évben torténik meg a beruhazas megépitése, a tobbi években pedig az
uzemeltetés, potlas és karbantartdst szamoltunk. Az A valtozatban Medgyesegyhaza és
Béankat esetében figyelembe vettik a meglévé kutakat és azok felujitasat esetleges
tomedékelést, arzén és ammonium mentesitési technologia kiépitését iszapkezelési vonallal. A
halézaton a meglévd létesitményeket vettik figyelembe, a hidroglobuszt és az
ivévizhalézatot, Bankut pedig tavvezetékrdl kapna a megfelelé mennyiségii és mindségii vizet
a kozponti telepiilésrol.

A B valtozatban atvételrol torténik a regionalis rendszerrdl, itt is figyelembe vettiik a meglévd
2. szamu kut felujitasat, az eredeti kat eltomedékelését, a bankuti kut eltdmedékelését, a
vizkezeléshez sziikséges létesitmények felqjitasat, egy atadasi pontot, amelyen keresztiil eljut
az aradi vizzel kevert viz a hidroglobusz, a hal6zat maga illetve Bankit tavvezetéke.

Ezek alapjan Medgyesegyhdza és Bankut esetében gazdasagi elemzés 135 Ft /m3-es
vizatvétellel szamolva egyértelmlien azt az eredményt hozta, hogy a tavvezetéken torténd
vizatvétel a kedvezObb. Amennyiben az A viltozatot 100%-o0s allapotra vessziik, akkor ez egy
62 %-os elbnyt jelent a B valtozat tekintetében. Tehat az az elénydsebb, amely alacsonyabb
nettd jelenértéket eredményez. Végeztiink egy olyan szamitast, amennyiben 299 Ft lenne az
atvétel dija, akkor lesz gazdasagilag egyenld a két valtozat. Miiszaki szempontbél nem
elhanyagolhatd, hogy igy vegyszerek nélkiil eldallitott viz keriil az ivoviz haldzatba, illetve
egy fokozott lizembiztonsag is jelentkezne.



Ujkigyos esetében az elézmények és az iranyelvek hasonloak, hirom iizemels &s egy
figyelokat van. A meglévd kutat arzén tekintetében Jelentdsen meghaladjak a hatarértéket,
ezért jelenleg is keverd viz keriil atvétellel a regionalis rendszerrél. A nyersviz arzén és
mangan tekintetében haladja meg a hatarértéket. Ennek a problémanak a megoldasara is két
lehetdség adodott, vagy 0j kutak furdsaval a megfelelé mennyiségii viz eléallitasaval, a
vizbazis felszini szennyezddésektdl vald megvonasa érdekében, illetve arzén, ammonium és
mangan mentesitési technoldgia kiépitéssel, illetve iszapkezelési vonal kiépitésével.

A B valtozatban teljes mennyiségii vizatvétellel a meglévé regionalis kapcsolaton keresztiil.
Itt a kevert viz nem johet szoba, mert akkora mennyiséget kellene atvenni, gyakorlatilag 90 %
-ot.

Az A viltozatban az 1-es és a 2-es szamu kit {izemel és a 4-es szamu kut felgjitasra kertil,
valamint két 4j kat keriil készitésre. Az 1-es és 2-es kit valamint a két Uy kit tizemelésével
szamoltunk, amely ellatna a telepiilés tervezett vizigényét. Ezek a kutak is meghaladjak a
megengedett hatarértéket arzén, mangin és ammonium tekintetében, tehat sziikséges a
viztisztitas, dekantalas, iszapkezelés.

A tavvezetékes megoldasnal pedig a meglévé atadasi ponton Keresztiil tovabbitjuk a teljes
mennyiségil vizet a halozatra.

A két véltozat Gsszehasonlitisa soran a penziigyi-gazdasagi szamitasok azt eredményezték,
hogy a B valtozatnal 135 Ft-al szamoltunk, igy a gazdasagi értékelés soran a 30 év alatt
Jelentkez6 koltségeket vettiik figyelembe, igy alakult ki a netto jelenérték, az A valtozat a 100
%, a B valtozat 90 % , tehat 10 %-os elény adédik a B valtozat javara. Itt is végeztiink egy
szamitast 145 Ft-os vizatvétel esetén lenne egyenld a két viltozat. Miszaki szempontbdl
fontos megemliteni, hogy itt a tavvezetékbdl torténd atvételnél nincs vizkezelés,
vegyszerezes, csak a természet altal végzett vizkezelés.

Szebellédi Zoltan: A kérdés az akkor, hogy mennyiért kapnank a vizet.

Jancs6 Béla: azt, hogy mennyiért, a két félnek kell targyalnia rola. Kiegészitésiil még annyit
szeretnék mondani, hogy amikor egy dontés megsziiletik, azt tobb dolog befolyasolja,
fliggetlenség, ilizembiztonsag, vizmindség, pénziigyi kérdések, melyik eldnyss, melyik
hatranyos. A kérdés mindig az a tébb tényezds mechanizmusban, hogy az ar melyik az a
melyik megéri, melyik az amelyik nem. En azt mondom, hogy bér papiron jél miiksdik az,
hogy megtisztitunk egy vizet, de lakossagi visszajelzések alapjan egészségiigyileg nincs
probléma, azonban az a viz nem ugyanaz a viz, amelyet kozvetleniil a f51dbél tudok kinyerni.
Szakmailag azt szoktuk mondani, hogy a legjobb a mentes viz, a legjobb izli viz az, ami a
talajbol jon. Nyilvanvald, hogy ez nem mindenhol biztosithato, ilyenkor keres az ember egy
olyan megoldast, ami nem j6 annyira mint egy természetes viz, de az egészségiigyi
paramétereknek megfelel. Ha megnézziik ezt a kérdéskort az egyik véglet az, hogy tudok
mentes, jO mindségii vizet kdzvetleniil a f5ldbél nyerni, vagy van egy technoldgia amelynek
segitségével a vizet el tudom olyanna Allitani, amely az egészségiigyi paramétereknek
megfelel. De ez a viz soha nem lesz olyan élvezeti értékii mint a mentes viz.

A ketté kozott beszéliink most olyan megoldasokrdl, amikor ez a mentes viz nem ott helyben
talalhaté meg, hanem valahonnan el kell hoznunk, példaul most itt Aradnal talaltunk. Arad
ugyanazon a vizbazison talalhaté. A Maros hordalékkip, azonban az dramlds a kézetekbél
ahogy jon Magyarorszag felé menet kdzben oldja ki azokat az ugymond szennyezs
anyagokat, amelyek az egészségre karosak. Ezért minél kozelebb probélunk a forrashoz vizet
kinyerni, annal kevesebb a szennyezé anyag.

Ott ahol 50 %-ot kell kezelni ott gazdasagilag jobb el6ényokkel lehet kijonni. Ujkigyos
esetében 100 %-os atvétel van, tehat kisebb a gazdasagi elény, de a ketté kozétt még mindig
azt lehet mondani, hogy szakmailag és gazdasagilag is az az el6nydsebb, amikor mentes vizet



tudok szolgaltatni. Ezt a szamot tényleg csak azért mutattuk be, hogy a dontéshez lehessen
latni a szamokat. Azért szamoltunk 135 Ft-al, mert megkérdeztiik a Dél-békési vizmiiveket,
hogy neki az 4taddsi oldalnal az 6 sajat izemkoltségeit beleszamolva milyen szammal latja
gazdasdgosan {izemeltethetének az atadasi pontig.

Ruck Marton: En azért azt érzékelem, hogy az elmult hénapok, hetekben felgyorsultak az
események. Ezzel a viztisztitdssal kapcsolatban, én amikor a legutobbi megyei megbeszélés
volt széba hoztam, hogy nem ismerjiik ezt, és pont ezért latogattuk meg az Eszak-Alfoldi
viztisztitokat és kértiink informacidkat egyrészt, hogy mi az lizemeltetési tapasztalat, milyen
tizemeltetési koltséggel tudjdk ezt iizemeltetni, a lakossadg korében mennyire elfogadott.
Szamomra megdobbentdek voltak azok a szamok, amiket ott kaptunk azzal szemben amit
1daig tudtunk.

Az aradi viz egy nagyon komoly alternativa, azonban ami szdmomra nagyon fontos, hogy
maga a beruhdzas, ha Medgyesegyhaza és Ujkigyos az eredeti tisztitasos technologiat
megvalositja, szerintem ez a megyei elképzelést nem zavarja.

Annak lehetésége, hogy a késébbiekben a telepiilés aradi vizatvétellel javitsa fel a helyben
lévé kb 20 mikrogrammos arzéntartalmu vizet, szerintem ez a jovében is lehetdség lesz.
Kallosemjén és Mariapocson jartunk, ott regiondlis beruhdzasok valosultak meg, egyedi
viztisztito berendezések kertiltek letelepitésre, azonban a beruhazasbol semmit nem lattak, én
és ugy gondolom Ujkigy(’)s is ennél tobbet szeretnénk.

Amennyiben a késébbiekben agy latjuk, hogy elszamoltuk magunkat, gondolom még akkor
sem késO, hogy racsatlakozzunk a regionalis rendszerre.

Nagy Laszl6:Biztosan nem fogjuk azt mondani, hogy nem, azonban az atadott viz
meghatdrozasa akkor nem tudjuk, hogy mennyi lesz az atadasi ar. Nem én hatdrozom meg az
arat, allami kontrollr6l beszélnek mar most. Aki benne lesz annak 6nkoltségi alapu és nem
kell a teljes megtériiléssel szamolni csak az adott szabalyok kozdtt. A masik, hogy maga az
allami vizmiivek atadasi pontokra kalkulalt 4ra minden évben jogszabalyba jelenik meg.

Szebellédi Zoltan: Miért nem kell teljes megtériiléssel szamolni?

Nagy Laszlo: Ha teljes megtériiléssel szdmolunk, akkor senkinek nem kellene timogatni
ezeket a beruhazasokat.

Szebellédi Zoltan: Tudomdsom szerint a vizkézmii térvénynek a szdndéka tobbek kozott az
lesz, hogy az arba a teljes megtériilést kalkuldlja, tehat az amortizaciot beépitse. Pontosan
azért, hogy most egyszer megfinanszirozza az EU, de tobbszOr nem akar ilyen finanszirozni.

Nagy Laszl6: Igen mast jelent a teljes megtériilés kozgazdasagi és mast mérmoki szemmel.
Amikor a koézgazdaszok nézik a teljes megtériilést, és mondjak, hogy a teljes amortizaciot
beépitem, az a megfizethetetlen kategoria. llyen vizi kdozmil létesitményt nem az amortizacios
a szamviteli torvényben engedélyezett amortizacidés kulcsban meghatarozott élettartamra
épitik, hanem sokkal tobbre. Eppen ezért a teljes megtériilésnél ugynevezett potlasi
koltségekkel szamoljak ki, és ezen potlasi koltségeket kell beépiteni, amire mar mémoki
szemmel azt mondom, hogy igen ez a teljes megtériilés, ezzel mar fent lehet tartani szaz évig
is ezt a miivet, €s lizemeltetni lehet, viszont nem a teljes amortizacioja.

Janesé Béla: Tehat a kozgazdasagi szamitasok €s a valosag kozott azért vannak kilonbségek.
A szamitasok inkabb a fenntarthatosag és nem a teljes megtériilésnek az elvét hangsulyozom,



hogy ez a rendszer egyszeri tamogatasbol megépiiljon, csak ezek a szamitisok 30 évre
sz6lnak.

Az a megoldas, hogy megépiil ez, és ha nem jo, akkor majd a telepilés azt a dontést amit most
kellene meghozni azt fizikailag megtarthatja egy Ot év mulva, és akkor nem elmélet, hanem
van valésagalapja. Azonban néhdny év milva annak a beruhazasnak a visszafizetése, ami
most megvalosult felesleges. A tamogatasi rendszer nem hagy megépiteni minden viltozatot,
¢s utdna majd kideritjiik, hogy melyik a jobb, azt kéri, hogy ezt papir szinten déntsiik el.

Az, hogy én bemutatok egy tanulmanyt, és én egy gazdasagilag rosszabb valtozatra kérek
tamogatast, ami a helyi igényeknek megfelel, ez veszeélyeztetné a palydzatot. Olyan
szervezetek nézik, akik nagyon tiszteletben tartjak a fliggetlenségi torekvéseket, csak
finanszirozni nem tudjak. Lehet fiiggetlennek maradni, de akkor mindenki sajat pénzbél
valositsa meg. Tehdt olyan palyazatot tudunk elkésziteni, hogy kvazi két valtozat bemutatasa
mellett a gazdasagilag dragabb megoldasnak kérem a tdmogatasat.

Ruck Marton: Az elobb emlitetted, hogy azt mondtam, hogy mi barmikor tudunk csatlakozni
a regionalis rendszerhez. Sz6 sincs a résziinkrél egy olyan verziérol, hogy megépitiink
valamit, aztidn kidobjuk mert mégsem miikodik. Nem ilyen szempont szerint kivanunk
donteni. Ha megépiil egy ilyen tisztitémi, akkor az iizemeltetni kell. En mint lehetoséget
mondtam azt, hogy mivel a telepiilés kérbe van tekerve a regionalis rendszerre, barmikor ra
tudunk csatlakozni ez az egyik, a masik az hogy pont a szamokkal vannak oriasi problémam.
A kimutatott koltség és haszonelemzés és jelenérték szamitas ahhoz képest amit lattunk és
lenyilatkoztattunk 6nkormanyzatoktol, ottani vizmii tzemeltetSjével, nem nagyon kdszontek
vissza €s engem zavart ez. Zavar az, hogy amikor azt hallom, hogy 470 Ft-ba fog keriilni a viz
tisztitisa ez egy nagyon borzasztd dolog, és amikor elmegyek hozzajuk és megnézem, akkor
nem ezeket a szamokat lattam. Ha barmelyikétok egy telepiilésnek a vezetdje lenne, szerintem
bennetek ezek a kételyek ugyanigy felmeriilnének. Az is felmeriilt bennem amikor
meglatogattuk ezeket a telepiiléseket, hogy nem korrekt adatokat fogunk hallani. Az egyik
rendszer egy Onkormanyzaté és sajat iizemeltetésben 1évé volt, a masik Onkormanyzati
tulajdonban volt, de egy Kft iizemeltette. A Medgyesegyhdzi Vizmii ligyvezetSje Janos
latogatasunk illetve bekérte ezeket az adatokat el is készitette ezt az anyagot. Olyan szamokat
hozott ki, amire egy pillanatra azért megalltam. Es abban teljesen igazad van, hogy letesziink
egy birald bizottsag elé két anyagot. Bemutatjuk A verzié ilyen beruhazasi koltséggel,
uzemeltetési koltséggel B verzi6 X plusz 100 meg X plusz 1000 Ft-os beruhazasi és
tizemeltetési koltsége lesz, persze hogy azt fogjak mondani, A verzié. Amelyik a kedvezsbb.
En ezt megértem, de pont ez zavar engem.

Nagy Laszl6: Gyakorlatilag egy elkésziilt elemzés alapjan mi arr6l beszéltiink, hogy mennyi
lesz a vizdij 2012-14-ben és varhatéan mennyi lesz 2041-ben. A 470 Ft-oshoz a technolégia
regiondlis jon 200 Ft. Visszatérve az lizemkoltségre, hogy milyen szam jott ki a Janosnak és
itt milyen tizemkéltséggel szamolnak, 150 Ft és nem 300 Ft van ebben az Osszehasonlito
tablazatban. Az lizemkoltség fajlagos 45 Ft-az szamoltak az Osszehasonlitisban.

Jancso6 Béla: Az igaz, akar merre megyiink annyi féle szammal talalkozhatunk. Ez akkor van,
ha egy helyi tizemeltet6tdl, vagy onkormanyzattl kérdezziik. Olyan évek ota iizemeld
viztisztitot nem sikeriilt még talalni, ahol a technoldgia hasonlé mértékii. Folyamatos iizem
alatt 1év6 szamokat nem talaltunk. Amikor azt mondjuk, hogy egy technoldgianak mennyi az
uzemeltetési koltsége, keverednek a szamok. Mennyi a vizdij, a vizdijbol mi mennyi, a teljes
folyamatot végig kell venni.



Mi annyit csindltunk ebben az anyagban, mert szerettiik volna latni, hogy ki mit mond,
mennyi vegyszert haszndl, valos energiakéltségek lettek felszamolva. Valamint befolyasolja
az is, hogy mekkora mennyiségili vizrdl van szo

Schalbert Géza: Engem az zavar, hogy egy anyagon beliil is tobb szammal talalkozunk.

Szebellédi Zoltan: Ha jol értelmezem az atadott viz nem tartalmazza a sajat haldzat
izemeltetési koltségét. Ha ezt vessziik figyelembe, akkor Ujklgyos hataraba elhozott vizrél
van sz0, akkor mitdl van ez &sszehasonlitva. Egy Gsszehasonlitésnak az kellene legyen az
alapja, hogy ott is felvetddik egy sajat izemeltetési koltség, holott nalunk a szamitisnal azt is
figyelembe kell venni. Rosszul szdmolok-e, ha most nagyon leegyszeriisitem a dolgot, hogy
nekiink van évente 250 000 m3 kalkulalt fogyasztasunk. Elhangzott itt a 30 éves atlagos
amortizacios kulcs. Ha azt mondom, hogy nekiink 250 millié Ft-os a beruhdzasi értékiink, azt
elosztom a 30 évvel és a 250 000 m3-el, akkor 33,33 Ft. Akkor ezt miért nehéz beépiteni?
Akkor mas miért nem igy szamol?

Jancsé Béla: amit mi vallaltunk, amit mi csindltunk, az nem az az RMT-vel vald
0sszehasonlitas. Az RMT szdmitasokat nem mi végezziik, mi csak az adatokat adjuk hozza.
Ugy tudom az RMT-ben Ujklgyosnak nincs is két valtozat, csak egy, nincs mivel
Osszehasonlitva.

Szebellédi Zoltan: ez nem igaz kettd van, ezek szerint nem egy RMT-bdl dolgozunk akkor.

Janesé Béla: Az Osszehasonlitas elvét vettiik figyelembe, amit mi ide irtunk, a 135 Ft-os
atadasi koltséget, ez tartalmazza az Osszes koltséget, erre nem épiil a4 plusz kéltség.
Természetesen a telepiilésnek a sajat halézat tizemeltetése az ra fog erre jonni, ez mind a két
valtozatnal ugyanannyival.

Schalbert Géza: Akkor a regionalison megvaldsulé 1étesitmények is hét éves potlasi idovel
szamol? De hat egy tavvezetéknek nem annyi. Az iizemelési koltségnél is 35 Ft az energia ar,
noha valo6jaban 19 Ft.

Jancsé6 Béla: Hat akkor ez egy nagyon jo ar.

Schalbert Géza: az zavar$ szerintem a polgdrmesterek szamara is, hogy nagyon sok szam
elhangzott.

Jancsé Béla: Mi egy hatranybol indulunk abbol a szempontbol, hogy két valtozatot kell
Osszehasonlitani mert mindig korabbi szamokra tériink vissza.

Nagy Laszl6: Szeretnék visszatérni a 19 ft-os arra. Az egy kobméter 4ra, és a mi 35 Ft-unk az
kilowattra értendo.

Janosi Erika: Még egyszer szeretném hangsilyozni, hogy ez nem a két komplett miiszaki
megoldas Osszehasonlitva, hanem csak annak a kiilonbozé elemei. Tehat ami mind a két
megoldasnal azonos azt nem vettiik figyelembe.



Jancsé Béla: Részletezziik ki, van egy 135 Ft-os ar, harom részbél tevédik dssze. A 112,70
Ft-bol, atvett viz fajlagos atvételi koltsége, egy regionalis altalanos iizemeltetési koltségbol,
valamint a potlasi koltségbdl, ami a regionalis rendszernél van.

Nagy Laszlé: Azt el kell mondani, hogy a tdmogatas, a palyazat elnyerésének feltétele az,
hogy be kell mutatni ennek a projektnek a jovedelemtermel képességét. Ez azt jelenti, hogy a
lakossdg megfinanszirozza ezt az egyszeri beruhazast, a tamogatést odaitélik, hogy épiiljon
meg ¢€s onnan kezdve ezt a vizdijban kell majd ezt az allapotot fenntartani a jovoben. Az
RMT-ben megnéztitk, hogy a tervezd kimutatta és kihozta ezen szamok mentén, hogy csak
igy teljesiil a palyazat kiirasa a telepiilések esetében. Ebb6l szarmazik ez a 470 Ft &s Ujkigyos
esetében is. S6t az RMT-ben szoveges formaban is le van irva Ujkigyés esetében, hogy ha
csak a miikodtetési idoszakra készitették volna el ezt a kotelezd szamitasi elemet, akkor
sajnos nem lett volna timogathaté ez a megoldds. Ennek érdekében és ez is ebbél a
tablazatbol olvashatd ki, méar a beruhdzis idészakaban évente 20 Ft-al meg kell emelni a
vizdijat Ujkigyoson. Gondolom, hogy ezt olvastak. Annak érdekében, hogy a fenntarthatosaga
a jovedelemképesség termel képessége igazolhaté legyen a projekt elbirdl6i szamara. Tehat
ha nem ezt a megoldast valasztotta volna a tervezd, a gazdaségi kimutatés alapjan, akkor neki
a kiiras szerinti szamitas végén az jott volna ki, hogy nem tamogathaté ez a projekt.

A medgyesi kedvezébb mit a kigydsi, mert a kiindulasi helyzet is kedvezsbb
Medgyesegyhaza vonatkozasaban. Ez valoban nem fix vizdijértékeket mutat, de ha projekt
kiiras szerint kell ezt az id6szakot végigvinni, akkor 2011-es 4rakon abban az idében ekkora
vizdijndvekmény kell hogy adodjon ahhoz, hogy a jévedelemtermel képessége igazolhatd
legyen, vagyis ugy miikddjon, hogy a tovabbi miikddéséhez ne kelljen djabb tamogatast
igénybe venni. A pélyazatban ez egy 6 cél.

Szebelledi Zoltan: T6bb dolgot nem értek. Tehat ha én azt mondom, hogy 30 évre szamolhato
a megteriilés, akkor ha ezt a megtériilést szét akarom osztani, be akarom szedni, ezaltal
akarom biztositani a folyamatos miikodést. 30 Ft-rél beszéltiink, akkor nem tudom hogy lehet
kihozni 578 Ft-ra a vizdijat.

A mi kalkulaciénk szerint, ha mi 80 Ft-ért kitermeljiik a vizet, ha 250 000 m3-rel szamolunk,
60 Ft-ot szamolunk ra az lizemeltetési koltségekre és még a 30 Ft-ot teszem ra amortizaciot,
akkor 170 Ft-ra jon ki. Nélunk jelenleg 180 Ft a vizdij. Ha netalan el lesz kaszalva a palyazat,
akkor ne mondja senki, hogy a szamok alapjan déntottek.

Kockazat van abban is, hogy a hatiron atjon a viz, sokszereplés az egész iigy. En csak azt
kérem, hogy ne akadalyozzuk egymas munkajat.

Jancs6 Béla: Mi itt vitatkozhatunk, azonban ezt valaki vagy hajlandé lesz finanszirozni, vagy
nem. Jon egy szakértd, két szamot dsszeszoroz és azt mondja, hogy mirdl beszéliink, és én
nem fogom magam hiteltelenné tenni.

Ruck Mirton: Amit Zoli emlitett az elobb, igazabdl engem is ezek idegesitenek. El lett
magyardzva, hogy ez a 470 Ft mibdl adodik. Azt azonban tudomasul kell venni, hogy a
polgarmesterek nem szakemberek. De amikor bedobnak egy szamot, meg van a kellé hatss.
Mi is kozosségi érdekeket szolgdlunk, a mi kézosségiink érdekeit probaljuk érvényesiteni.
Lehet nem mi latjuk jol a dolgokat, de forditottan is lehetséges.

Nem tudjuk azt, hogy a nyar kizepéig milyen déntések fognak még sziiletni, de azt nem
szeretném, ha bemenne a palyazatunk és elkaszalnak.

Jancsoé Béla: Azt nehéz miiszakilag kezelni, ha egy tarsulason beliil mast-mast tdmogatnak.



Szebellédi Zoltan: Ha mi ugy dontiink, hogy a sajat valtozatunkat szeretnénk, igy gondoljuk,
hogy ez megall a labadn, akkor el lehet keriilni, hogy igymond ne kelljen hasonlitgatni
egymashoz. Mert elvileg tarsulasnak Ggy is megfelelink ha csak ketten vagyunk, igy
fizikalisan sem akadalyoz senki senkit. Nekiink is az lenne az érdekiink, a vizmiinek is az
lenne az érdeke, ha veliink baj van akkor az bizonyos értelemben Oket is akadalyozza.
Hozzateszem, hogy szerintem akkor sincs til nagy tragédia, ha azt mondjik augusztusban a
biralati szakaszban, hogy az ujkigyosi és a medgyesi nem j6, at kell dolgozni, igy nem tudjak
finanszirozni, annyi hatrany éri a tobbieket, hogy még egy honappal elhizédik. De legalabb
latjuk, akarhatunk barmit, Briisszelben azt fogjak mondani, hogy marpedig igy nem j6. En
csak azt kérem, hogy engedjék meg nekiink a tobbiek, hogy ugymond kiprobalhassuk, hogy a
mi valtozatunk megdall-e a laban. Nem arra palyazunk, ha nem jon 6ssze, akkor ott lesz
biztositékként a vizm, nekiink az a B véltozat. Mi lesz akkor ha a roméanok dragabban adjak
nekiink a vizet? Szerintem ezek is realitdsok, nem lehet mindent szamszertisiteni, ezeket is
figyelembe kellene venni.

Nagy Laszl6: Gyula mar csatlakozott hozzank, a két tarsulds mar eldontotte, hogy az aradi
vizet atveszi. Persze minél tobben csatlakoznak, annal gazdasigosabb. Mi fizetjiik a tervezot,
hogy készitsen egy Osszehasonlito tablazatot és a tobbi telepiilés majd donteni fog.
Magyarbanhegyes és Dombiratos mar eldontétte, hogy 6k is az aradi vizatvételt szeretnék.
Ezért j6 volna, ha a most alakulo Dombegyhazi tarsulasba at tudnank tenni a masik két
telepiilést.

Jancs6 Béla: a lényeg, hogy a dontésnek aprilis 10-ig meg kell lennie. Az NFU-t nem az
erdekli, hogy mi valosul meg, hanem az, hogy ezt az Gsszeget el kell kélteni. Ha augusztusban
ddl el, hogy visszacsatlakoznak ide vagy oda, akkor ezt a pénzt ki fogjak venni a rendszerbél
¢s azt a pénzt, ami felszabadul fel fogja hasznalni masra. Mindig felmeriil a kérdés, hogy
miért folyik ennyi ideje a tervezés. Nem a tervezés folyik hirom éve, hanem az
onkormanyzatok nem tudnak dénteni, mi kidolgoztunk mér rengeteg valtozatot. Viszont ha ez
a program nem tudja felhasznalni a pénzt, at fogjak csoportositani.

Ha aprilis 10-én ugy dont Ujkigyds és Medgyesegyhaza, hogy ezt 6nalldan kivanja
megvalGsitani az tiszteletben van tartva, de én azt mondom, hogy augusztusban mér nem lesz
lehet8ség visszatérni, esetleg majd 6t év mulva ra lehet csatlakozni. Sokat veszélyeztet
Magyarorszag, ha ezeknek a pénzeknek a felhasznaldsa tovabb csiszik.

Ha valaki akkor még mindig gy dont hogy ide vagy oda csatlakozik, azért ahhoz, hogy
attervezziik ismét kell egy honap. Nekiink kb. 1 000 oldalas dokumentaciot kell 6sszeallitani.
Akik a tarsuldsok szamdra dolgoznak, készitik a palyazatot csak aprilis 20-ig dolgoznak,
onnantdl kezdve ezeknek a tdrsulisoknak maguknak kell a palydzatot tovabbvinniiik.
Onnantél kezdve nem a DARFU fogja képviselni az NFU-nél, hanem a tarsulas.

Nagy Lisz16: Ha olyan dontés sziiletne, hogy Ujkigyos és Medgyesegyhdaza kiilon palyazik,
akkor a palyazatot at kell dolgozni. A tarsulasok tarsulasaba telepiilések onalléan nem tudnak
belépni csak egy tarsulas keretén beliil. Az 1-es valtozatnak igy ahogy van be kellene mennie
aprilis 20-ig. Fizikailag mar nincs arra lehet8ség, hogy ezeket a palyazatokat atdolgozzak. A
kettes valtozat mellett az egyeset at kell dolgozni, viszont ezt mar a DARFU nem fogja
finanszirozni. Megmondtak, hogy 20-a utén ez a szerepiik mar meg fog sziinni.

Jancsé Béla: En ugy gondolom, hogy mi tervezék minden tSliink telhet6t megtettiink.
Kidolgoztunk minden valtozatot az ésszeriiség hataran beliil, kértiink 126 db elvi vizjogi
engedélyt kértiink. Fuggetlenil attol, hogy melyik lesz a gybztes megoldas, a gyorsitas



érdekében minden megoldasra kérjiikk meg. Aprilis 20-a utan ez a tervezdi konzorcium mér
nem szeretne tovabb ingyen valtozatokat vizsgalni

Szebellédi Zoltan: En csak azt szeretném, ha nem fogadjak el a sajat dontésiinket, és rank
erdszakoljak a masik valtozatot, akkor legyen lehetdségiink a masik megoldasban részt venni.

Jancso Béla: a dontés fontos, dprilis 20-ig ha Ujkigyds és Medgyesegyhaza nem dont, és
utana kell a terveket ugy kell elkésziteni, hogy a négy telepiilésbdl kettdt le kell vagni, ezt mar
ez a konzorcium nem fogja megcsinalni. Ha augusztusban Medgyesegyhaza mégiscsak akar
csatlakozni vagy nem, a mostani lehetSségek szerint augusztusban mar nem fog tudni, mivel a
jelenlegi terv mar Briisszelben lesz.

Ruck Marton: Nem arrél van sz6, hogy Medgyesegyhaza majd augusztusban akar
csatlakozni. Ha eldontiink valamit annak mentén megyiink, nem meriilt fel hogy
Dombiratosnak vagy Magyarbanhegyesnek az érdekei sériiljenek. Medgyesegyhazan dontés
fog sziiletni, ezen vagyunk, csak ez az aradi viz egy ] verzio.

Nagy Laszl6: En mér Ujkigyosra a lakossagi forumra kaptam meghivot. Remélem ez utdn a
forum utan ott sziiletik dontés. A tarsulasban lesz négy telepiilési dontés. Mondjuk kett6 aradi
viz, kettd egyedi. Akkor Osszeallt a tervezéshez sziikséges dolog, azonban sziikséges még a
tarsulasnak a dontése.

Jancsé Béla: Utdna mar nincs valtas, most van, mert akkor mar az elvi vizjogi engedély igy
késziil el. Két onkormanyzat 6nallé valtozatot fog elkésziteni, a masik kettd bejon ide, ez a
palyazat aprilis 20-4an el fog késziilni, bele kell vagni gy kell majd tovabb leadni.

Janosi Erika: Van lehetoség arra, hogy ebbe a palyazatba bejojjon az 6nallé megoldas.

Jancsé Béla: Tegyiik fel beteszek egy ilyen valtozatot, akkor tisztazé kérdésként felhozzak,
hogy Medgyesegyhdza kézelében ott tekereg koriildtte a regionalis rendszer. Ha ez a dontés,
akkor én ezt fogom megcsinalni, csak az a kockazat, ha a biralas soran at kell dolgozni az
anyagokat akkor ez ne a tervez6 hibaja legyen, ezt szeretném elére tisztazni. Ha ez igy egyben
van benne, akkor én azt a kockazatot latom benne, hogy a biralat soran ez ki fog bukni és a
biralo azt fogja mondani, hogy maérpedig kéri télem ezt kimunkalni, hogy miért ez a
megoldas, ha ott megy mellette a vezeték.

Ruck Marton: Tehat aprilis 12-én donteni fogunk arrél, hogy ez a palyazat 2 vagy 4
telepiiléssel megy. Mert, ha 4 telepiiléssel megy be akkor azok a problémak jonnek eld,
amiket te az eldobb elmondtal, hogy nem fogadjuk tudni szamok titkrében bemutatni, hogy
miért nem a csap €s miért a tisztito.

Janeso Béla: Ha ez bemegy igy, akkor a biralat soran fog el8jonni, tehat a problémat eltettiik
egy fel évvel késdbbre. Sokkal nagyobb forumon, és nem ilyen korben kell majd a dontést
meghozni, hanem kiilfoldiek is bele fognak szdlni.

Szebellédi Zoltan: Akkor én azt szeretném tisztazni, hogy rajtunk fog mulni, hogy ha beadjuk
onalloan a palyézatunkat akkor azt elkaszaljak-e vagy nem. Azt mondom, hogy fel kell erre a
lehetéségre késziilniink.

Mi van akkor ha mégis két valtozat késziil el, nagy aldozat-e a két valtozatot elkésziteni, akar
elvi vizjogi engedélyig, mert ha minket elkaszilnak az junius 30-1g ki fog deriilni, nem
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augusztusban kell nekiink ezen majd gondolkodni. Mert mi most egy valos palyazatot fogunk
beadni, tehat nem augusztusban fog kideriilni, hogy at kell ezt dolgozni.

Jancsé Béla: Nem a miszaki megoldassal, és a vizjogi engedélyezéssel van a probléma,
hanem az utana Iévé palyazati résznél, ott azért nem igy van, hogy kiveszem meg beteszem.
Az amit nekiink az litem szerint aprilis végéig meg kell csindlni az az elvi vizjogi
engedélyezési dokumentacid, ami majd megegyezik az RMT-ben szereplé miiszaki
megoldassal. Ebbdl a vizjogi engedélybdl én nem is tudok kettdt csindlni.

Nagy Laszlé: Mégiscsak meg kell varmni a dontést, Dombiratos és Magyarbinhegyes
szempontjabdl nem jo, mert a két telepiilésnek csak maganak kellene beadni.

Nem térhetnénk vissza ahhoz a valtozathoz, hogy konzorcium, kettes valtozat és ebben a
valtozatban a két telepiilés 6nallo.

Ruck Marton: A tarsulasunkkal meg tudjuk-e azt csinalni, hogy Magyarbinhegyes és
Dombiratos veszi az aradi vizet, és most kilépnek a tarsulasunkbol, igy be fogjuk-e tudni adni
a palyazatunkat? Ez akkor technikailag gyakorlatilag miikodik. Es azon a térképen amelyiken
rajta lesz Medgyesegyhaza meg Ujkigyods, a meg nem épult vezetékeket nem kell feltiintetni.

Janosi Erika: Igazabdl a vezetékes rendszer jelenlegi vezetékeit sem kell rajta feltiintetni.

Jancsé Béla: Azt mondjuk, hogy ennek az 6nall6 megoldasnak csak akkor van esélye, ha
Medgyesegyhaza és Ujkigy6s 6nallé palyazatot ad be. A probléma az, hogy a DARFU mar
nem fogja finanszirozni ezt a tipusu aradi vizatvételt, ezért finanszirozza a Békés megyei
vizmiivek.

Nagy Laszl6: Azt is finanszirozza, ha aradival egyiitt az egyedit kell beadni, tehat aki az
aradival egyiitt belép ebbe a konzorciumba, arra ko6tstt szerzédést a vizmii a FOMTERV-vel.
Tehat azt a valtozatot is megcsindlja, hogy megy az aradira, azt is hogy nem megy az aradira.
De csak egy valtozatot, csak akkor, ha benne van ebben a k6z9sségben.

Jancsé Béla: Azért nem négy valtozat van most §sszehasonlitva, mert van egy 1-es valtozat,
€z az ami az ivovizminOség-javito program keretében elkésziilé palyazat. Van egy 2-es
valtozat melyre jelenleg elkésziilt a palydzat, amely atdolgozasat a Békés megyei vizmiivek
finanszirozza, ebben mi azt vallaltuk, hogy az 1-es valtozatban szereplé megoldasokat egy az
egyben atvessziik, €s e mellé tessziik az aradi 4tvezetés altal kiépiil6 miiszaki megoldast és a
kettot dsszehasonlitottuk mar elézetesen a tisztitd berendezéssel. A két valtozat mar Oroshaza
¢€s Békéscsaba szempontjabdl is eldnyos, és minél tébben csatlakoznak hozza, annal nagyobb
lesz ez az elny. Tehat ilyen szempontbdl nem érhet minket meglepetés. A probléma az, hogy
ebben a 2-es valtozatban ha Ujkigyost és Medgyesegyhazat két valtozatként szerepeltetjiik,
tehat szerepeltetjiik az 1-es véltozatban 6nallé megoldasként — mint gySztes megoldas - és
mellé tessziik a 2-es valtozatban 1évd csatlakozast, akkor latszani fog, hogy jobb lenne a
racsatlakozas. Ezt csak akkor lehet elkeriilni, ha Ujkigyds és Medgyesegyhaza 06nall6
palyazatot nyjt be. Viszont ebben a vallalkozasi szerz6désben nem vallaltuk az 1-es valtozat
soran a Dél-alfoldi Ivovizminéség javito program, mar elkésziilt véltozat dtdolgozasat.

Szebellédi Zoltan: Ha jol értelmezem és mi nem hivjuk fel a figyelmet és a Vizmii sem hivja
fel a figyelmet az agymond elvileg rosszabb megoldasra, akkor elvileg a mi valtozatankat
nem szabadna hogy elkaszaljiak, mert 6nmagaban megdllja a helyét. Ha sehol nem keriil
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Osszehasonlitdsra, senki nem fog ranézni a térképre, hogy Medgyesegyhaza kérbe van keritve
vezetekkel. Azt mondjak nem lesz dsszehasonlitva, nem lesz két valtozat.

Nagy Laszlé: A nagy projektbe egy dokumentacion beliil lesz Ujkigyds és Medgyesegyhaza
0nallé vizellatassal. Hogy ezt most kiszirjak vagy nem azt nem tudjuk megmondani. Béla
vetette fel azt, hogy nagyobb az esélye, hogy ne szarjak ki, ha ez kilon tervként fog
bekeriilni. Akkor van egyaltalan esélye.

Szebellédi Zoltan: Gyakorlatilag mi nem tudunk kimaradni a konzorciumb6l, mert ha mi
nem tudjuk kiilonalloként beadni a palyazatot, nem tudunk kimaradni, mert ezzel akkor
elkaszalnank Dombiratost és Magyarbanhegyest.

Nagy Laszlé: Tehat az a megoldas, hogy vagy a tarsulasok konzorciumaba de 5nalld tisztitasi
technologiaval a két telepiilés, a masik pedig az, hogy Nagymagocs mintajara atdolgozott 1-es
valtozat

Janes6é Béla: Az azért nem miikodi, hogy mind a két ttnak az elonyeit szeretnék élvezni.
Tudomasul kell venni, hogy mindkét valtozatnak vannak eldnyei és hatranyai. Csak a dontés
mar nem vihetd tovabb. Nagyon sok munkit kell még elvégezni, hogy egyaltaln esély legyen
a sikerre.

Ruck Marton: Tehat a f6 kérdés az, hogy milyen formaban adjuk be a palyazatot. Ezt kellene
eldonteni.

Szebellédi Zoltan: Szerintem most, itt ezt a dontést nem tudjuk meghozni.
Jancs6 Béla: a 1ényeg, hogy van két valtozat és a déntést aprilis 12-ig meg kell hozni.

Szebellédi Zoltin: Azonban arra még mindig nincs megnyugtatd vélasz, ha a kdzos
érdekeket nézziik, mi van akkor, ha a mi valtozatunkat mégsem akarjak engedni.

Nagy Laszl6: Tegyiik fel azt, hogy bemegy a nagyprojektbe 6nalldé megoldaskén, ha azt
elkaszaljak meg kell adni a vélaszokat, hogy miért. Tehat meg fogjak indokolni. Tehat nem az
fog torténni, hogy kidobjdk beldle. A tervezé kiizdeni fog érte.

Jancsé Béla: tehat két lehetdség van. Az egyik lehetdség az elkaszalas, a masik variacio a
nagy projekten beliil megy be tigy a miiszaki valtozat, hogy ﬁjkigyés €s Medgyesegyhaza
Onalloként szerepel. Ebben az esetben azt a kockazatot latjuk, hogy a térképen lathatjuk
egymas mellett mennek a vezetékek és meg fogjak kérdezni azt, hogy miért nem arra
csatlakoznak.

Ruck Marton: J6 akkor ezt elvetjiik, adjuk be kiilon.

Jancsé Béla: Annak az a kockézata, hogy utina a tisztazé kérdésbe ennél a miiszaki
valtozatnal nem fogom tudni beimni, hogy ez gazdasagilag el6nydsebb az, hogy ha nem
csatlakozik rd. Es er6snek latom azt a kockdzatot, hogy azt fogjik mondani, hogy maradhat az
a miiszaki megoldds, de azon teljes projektkoltségnek arra miszaki megoldasra esd eleme
nem tamogathat6. Tehat lehet, azt mondjak maradhat minden, de arra a timogatas nem él. Ha
a két telepiilés altal beadott telepiilés altal beadott palyazatrol megkérdezik téliink, hogy ez
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onalloan mitkodik-e, akkor mi timogatjuk. De innen ennek a palydzatnak az elkaszalasa vagy
nem elkaszaldsa mar nem rajtunk milik.

Kmft.

(Z/ Z Ce ! A"
uck Marton
Polgarmester
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Az aradi vizatvezetéssel kapcsolatos sszehasonlité elemzéssel kapcsolatban az alabbi észrevételeket,
kérdeseket javasoljuk hivatalosan megkilldeni a dontés-elékészitd tanulmany készitéje felé:

N 2

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Mit tartalmaz az ,A” valtozatban a 3 Ft/m3 vegyszerkdltség?

Miért van hetente sziikség az ,A” valtozatban iszapviztelenitésre, amikor kiilén dekantald medence és
iszaps(ritd is letesul, ahol az iszap akar fél évig is sirithetd, gylijthet6?

Az ,A” valtozat mUlszaki bemutatasanal nem részletezik a tisztitastechnolégia mikédését, igy nehezen
megitélhetd a keletkezd iszap mennyisége. Kérjiik bemutatni a keletkezd iszap mennyiségének
szamitasat.

Mit ért a tanumany készitéje szocialis energian? Egy teljesen uj, automatizalt rendszer nem igényel
allandé személyes jelenlétet, feliigyeletet. A kéltségelt éves 613.200 FT pedig kb 4-5 atlagos csalad
atlagos energiakoltsége. Kérjikk a szocialis energiakoltség fellilvizsgalatat.

Az A’ valtozatban a tanulmany szamol a technoldgiai helyiség temperdalasaval. Az izemid6t 365 napban
adja meg. A helyiség temperalasara nincs szitkség egész évben, és a temperalashoz is elegends +5-6
°C folyamatos tartasa, amit rendszerint a technolégia mikédés kézben a nyersviz hémérséklete is
elésegit. Kérjuk az ide vonatkozé éves energiakoltség felllvizsgalatat.

Mit tartalmaz az ,A” valtozatban a 3 évente felmeriilé 6.735.090 Ft karbantartasi kéltség a technolégiara
vonatkozdan?

Nincs részletesen bemutatva, hogy a ,B” valtozatban a kézds létesitmények telepiilésre esé beruhazasi
koltsége mit tartalmaz. Kérjik a szamitasokat mutassak be

A ,B” valtozatban is felmerl a szocialis energia kéltsége. Eszrevételek megegyeznek az ,A” valtozatban
bemutatottakkal.

A ,B” valtozatban a szamitasok nem kalkulalnak a kézés létesitmeények karbantartasi koltségével. Hol
lettek ezek figyelembe véve?

Nem deril ki az elemzésbd| az aradi vizatvétel esetén ugy nevezett ,k6zos érdek(” létesitmények Gsszes
beruhazasi kéltsége, illetve Medgyesegyhaza és Bankut vizigényének aranya az egész rendszer
vizigényéhez.

Nem derl ki pontosan az elemzésbél, hogy az aradi vizatvétel esetén a fajlagos atvételi kéltség és a
tervezett atadasi ar kozott csak az uj, ,k6zds érdek(r” letesitmények fajlagos pétlasi kéltsége és a
regionalis rendszer fajlagos altalanos kéltsége a kulonbség, vagy van mas tényezd is?

A valtozatelemzés 6sszehasonlito tablazataibél az deril ki, hogy altalanosan az épitési kéltségek esetén
10 évente a beruhazasi érték 20%-at, a gépészeti koltségek esetén 7 évente a beruhazasi érték 50%-4t,
iranyitastechnika esetén 3 évente a beruhazasi érték 30%-at tervezik potlasra/feldjitasra kolteni. Ennek
figyelembe vételével kérjuk indokoljak, hogy a kizar6lag a gépészeti berendezésekre a 3.
pétlasifeltjitasi korben (21. évben) miért kell a beruhazasi érték 100%-at kolteni?

Nem szamolnak maradvanyértékkel az elemzésben, pedig az EU-s kéltség-haszon elemzés metodika
alapjan azt is figyelembe kell venni.

Az elemzés modszertani leirasaban kijelentik, hogy mindig a gazdasagosabb megoldas esetén lesz
alacsonyabb, kedvezbbb a vizdij. Ez nem minden esetben igaz. Ugyan 6sszes muszaki kéltséget
hasonlitanak 6ssze az elemzésben (kihagyva az azonos elemeknek tekintett egyeb koltségeket), és nem
fejlesztési klonbozet kimutatasat valasztottak, ezért a végsé vizdij mértéke fiigg az altalanos kéltségek
éves meértékétdl is.

Az Uzemelési kéltségek részletezésénél arrdl irnak, hogy kizardlag a tisztitas-technolégiai berendezés
Uzemeléséhez személyi jellegli kltségeket is figyelembe vettek. Az utolsé tablazatokbdl kidertl, hogy
ennek becsilt mértéke évente mintegy évi 6,7 millidé Ft. Ez az Osszeg legalabb két f6 féallast szakember
béreét és jarulékait jelenti kizardlag a technologia, és nem az altalanos vizellatas uzemeltetésehez (hiszen
ennek koltségét a leiras szerint egyik valtozatban sem szerepeltették.) Ugyanez a vizatvétel esetén 0 Ft.
Kerjuk indokoljak ennek a szilkségszeriiségét, hiszen a az emlitett szakemberek a technoldgia mellett az
altalanos vizszolgaltatas biztositasaban is bizonyara részt vesznek, igy személyi jellegli kéltségeik teljes
figyelembe vétele kizarolag a technolégia lizemeltetéséhez talzottnak tiinik.

Az elemzés nem ter ki arra a kockazati tényezére, hogy az 6nallé vizkezeléssel térténd miszaki
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megoldas megvaldsitasahoz jelen pillanatban palyazhat a teleplles tAmogatasra a KEOP 1.3.0 palyazat
keretében, mig az aradi vizatvételre térténd EU-s palyazati lehetéségek még nem tisztazottak, igy
eléfordulhat, hogy a teljes, telepiilésre esé beruhazasi kéltséget a telepulésnek kell vallalnia.
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